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Appel a communications

Les doctorants des laboratoires de Sciences du Langage de I’Université de Tou-
louse :

- CLLE-ERSS (Equipe de Recherche en Syntaxe et Sémantique)
- IRIT (Institut de Recherche en Informatique de Toulouse)

- OCTOGONE-Lordat (Centre Interdisciplinaire des Sciences du Langage et de la Co-
gnition)

organisent la 5e édition des JéTou (Journées d'études Toulousaines).

Ces journées s’adressent aux étudiants en Master, aux doctorants et aux jeunes
docteurs (jusqu’a trois ans aprés la soutenance) en Sciences du Langage.

Le terme discours, entendu dans son acception large de production langagiére
multimodale (orale, écrite, verbale, gestuelle) est au cceur méme des Sciences du Lan-
gage. Qu’elles s’intéressent a sa production ou a sa réception, les méthodes
d’investigation ont amené a des niveaux d’analyse aux granularités variables, ou se su-
perposent des unités entretenant des relations d’interdépendance fortes. Ainsi, le dis-
cours est fonction a la fois de son objet et du sens qui lui est donné.

Les enjeux sont communs : planification, segmentation, organisation, modélisa-
tion. Ces défis s’"accompagnent de réflexions riches sur des terrains différents ; plus que
jamais, une pratique interdisciplinaire est essentielle pour progresser dans une compré-
hension plus fine des différentes facettes du discours.

Les recherches effectuées dans ce sens ont pu prendre de multiples formes. Ces
derniéres années ont par ailleurs vu se réduire I’écart entre modeles théoriques et études
empiriques menées sur des données attestées. Qualitatifs ou quantitatifs, ces travaux
souleévent a leur tour de nouvelles interrogations : choix des unités, recueil et annotation
des données, démarches d’évaluation, comparaison et interprétation des résultats — pour
n’en citer que quelques-unes.

Cette édition sera consacrée aux niveaux d’analyse et aux unités dans le discours.
Les communications pourront notamment porter sur les domaines suivants :

Phonétique et phonologie : disponibilité et authenticité des corpus oraux, spécifi-
cités phonétiques et phonologiques du discours (monolingue ou bilingue) en production
et en perception.

Syntaxe, sémantique et pragmatique : macrosyntaxe, sémantique dynamique, ar-
gumentation, actes de langage, cadres organisationnels, cohésion, cohérence.

Terminologie et linguistique textuelle : genres des discours, variations, constitu-
tions de corpus, réseaux termino-ontologiques.
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Sociolinguistique : diversité des genres, code-switching, code-mixing, variations
dialectales.

Psycholinguistique et neurolinguistique : discours pathologiques, discours bi-
lingues, planification, organisation, traitement, développement et vieillissement cognitifs.

Acquisition et apprentissage des langues : apports réciproques entre I’étude du
discours et la didactique en langue premiére ou seconde, interférences.

Traitement automatique des langues : parsing rhétoriques, reconnaissance et syn-
these de la parole, extraction d’information, importance du discours dans les traitements
locaux (étiquetage morpho-syntaxique, reconnaissance d’entités nommées).

Toute soumission en lien avec le discours et les Sciences du Langage sera exami-
née avec la plus grande attention. Les propositions articulant réflexions théoriques et
données attestées seront particulierement appréciées.

Ces JéTou 2015 proposent ainsi une thématique stimulante et ouverte que chaque
courant des Sciences du Langage pourra s'approprier a sa maniéere. Ces journées seront
alors I'occasion pour tous ceux qui le souhaitent de s'interroger, de débattre, et de con-
fronter leurs travaux et leurs réflexions dans un cadre transdisciplinaire propice a des
échanges constructifs.



Call for Papers

The doctoral students in Linguistics of the laboratories at Toulouse University, France:
- CLLE-ERSS (Equipe de Recherche en Syntaxe et Sémantique)

- IRIT (Institut de Recherche en Informatique de Toulouse)

- OCTOGONE-Lordat (Centre Interdisciplinaire des Sciences du Langage et de la Co-
gnition)

are organizing the 5th edition of JéTou (Journées d'études Toulousaines), an internation-
al conference aiming at gathering Master students, doctoral students and young re-
searchers (who have defended their dissertation within the past three years) together,
from the different disciplines of Linguistics, on an open and multidisciplinary theme.

This 2015 edition will be devoted to a reflection on the following theme: “Dis-
course(s) in Linguistics: Units and Levels of Analysis”.

The term discourse, understood in its broadest sense as a multimodal language
production (oral, written, verbal, gestural) is at the heart of Linguistics. Both in produc-
tion and reception, investigation methods have led to analysis levels with variable granu-
larities, where overlapping units maintain relationships with strong interdependence.
Therefore, discourse depends on both the object and the meaning given to it.

Common issues are: planning, segmentation, organization, modeling. A valuable
reflection involving different fields arises from these challenges; more than ever, an in-
terdisciplinary practice is necessary to further the various aspects of discourse.

Research in these fields has taken different forms. Besides, the gap between theo-
retical models and empirical studies based on real data has been significantly reduced in
the last few years. Qualitative as well as quantitative, these works have raised new ques-
tions: choice of units, collection and annotation of corpora, evaluation procedures, com-
parison and interpretation of results, etc.

This edition will focus mainly on levels of analysis and units in discourse. Possible
topics include:

Phonetics and Phonology: availability and authenticity of oral corpora, phonetic
and phonological features of discourse (monolingual or bilingual) in perception and pro-
duction.

Syntax, Semantics and Pragmatics: macrosyntax, dynamic semantics, argumenta-
tion, speech acts, organizational frameworks, cohesion, coherence.



Terminology and Text Linguistics: genres of discourse, variations, corpus con-
struction, termino-ontological networks.

Sociolinguistics : genre diversity, code-switching, code-mixing, dialectal variations.

Psycholinguistics and Neurolinguistics: pathological speech, bilingual speech,
planning, organizing, processing, development and cognitive aging.

Acquisition and Learning of Languages: mutual contributions between the study
of discourse and learning L1 and L2, interference.

Natural Language Processing: parsing rhetoric, synthesis and speech recognition,
information extraction, importance of discourse in local use (morpho-syntactic tagging,
named entity recognition).

Obviously, this list does not include all the research possibilities following from the
theme of the conference, which is why every submission that addresses the notions of
discourse in Linguistics will be read and reviewed. Proposals which include theoretical re-
flections and actual data will be particularly appreciated.

JéTou 2015 offers a challenging theme that every field of Linguistics can adapt for
themselves. This conference will give the opportunity, to those who wish to come, to ask
questions, discuss and compare their work, their methods, their reflections in an interdis-
ciplinary context, which favours positive interactions and constructive debates.
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JéTou 2015, Toulouse, 28-29 mai 2015

Variability as phonetic specificity of natural continuous speech: Study
of voicing variations in French obstruents.

Fanny lvent
LLP — UMR 7018
19 Rue des Bernardins 75005 Paris

fanny.ivent@univ-paris3.fr

Abstract 1 Introduction

Here, we consider the variation in the \hen dealing with speech production, we
phonetic form of oral discourse with a lensnecessarily have to deal with variation (Meunier,
on its smallest unit: the phonetic segment2005). A major challenge consists in identifying
The object of this work is to contribute tothe most relevant factors of variation and study
better understand variations in continuoughow they impact speech production (Raymond &
relatively spontaneous, speech. For this pu@l-, 2006). By identifying and modeling these
pose, we focus phonetic variations on thdactors, variation can t_)e better ex_plained ar_1d
voicing of French obstruents, i.e. voicing of'ay become more predictable. Predictable varia-
voiceless obstruent and devoicing of voiced©" may also be anticipated by a listener and

. . _Improve his/her decoding capacities by an
obstruents. In order to be .ablle t(.) IrlVesng"’ugdapted perceptual processing. A better under-
the occurrence of such variation in large cor

_ 'Standing of major variation factors also contrib-
pora of natural speech, our goals in thiges to a better grasp of speech production mech-
study are: (1) to evaluate the frequency Ohnisms.

occurrence of voicing alterations on a con- In contrast with Germanic languages, French

trolled set of words extracted from a larges relatively poorly documented with respect to

broadcast news corpus providing 378 wordphonetic variation affecting obstruent singleton

initial singleton obstruents /t, d, k, s/; (2) toconsonants. Indeed, most of large-scale studies
test a selected set of 13 automatable acousf8 continuous speech French corpora have dealt
metrics adapted from the literature which caggh vocalic_variations (Gendrot & Adda-

- cker, 2005; Burki & al., 2011; Torreira &
capture acoustic markers of the presence rnestus, 2011; Meunier and Espesser 2012), and

vocal fold V|brat|(_)n. An expert investigation studies on consonants have rather focused on
revealed that voiced obstruents are phonet iaiions linked to phonological processes, such
cally voiced most of the time (96%), while ags voice assimilation in consonant sequences
large number of voiceless obstruents ar@vieunier 1994; Duez, 1995; Snoeren, Hallé &
produced with a partial or complete phonetiSegui, 2006; Hallé & Adda-Decker, 2007). Re-
cally voiced constriction, more frequently sogressive C-to-C voice assimilation is a frequent
for stops (74% /t/, 61% /k/) than for frica- process in French, but gradual voicing of voice-
tives (30% /s/). The acoustic analysis show!ss consonant closures in word medial intervo-
that three of the 13 metrics tested are particl$@lic context for instance, can be seen both in
larly effective in accurately classifying our ¢@sual production of healthy speakers and can be
obstruents into the manually defined categodUlt® Pervasive in the speech of dysarthric
o . . %peakers (Kocjancic & Fougeron, 2013).
les. an energy difference measure relafuvet The advent of large natural speech corpora
the following vowel, an unvoiced/voiced gives us the opportunity to study variation be-
frame ratio, and consonant duration. yond controlled conditions. A large number of
tokens may be extracted to examine the reality of
variation. Many variation factors can hence be
tested, as soon as the relevant levels of annota-
tion are available. Spontaneous speech is known
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to be highly variable (Johnson, 2004). However, A set of minimally contrasting words was cho-
when dealing with large corpora, careful manuasen for this study, in order to control for positio
analyses become prohibitive in time and humam word and segmental context and to be able to
labor. It then becomes necessary to develop amake use of a fair amount of observable tokens.
tomatic procedures of measuring and labeling\fter examination of the lexical content of the
variation and these procedures need to be as relecordings, the following words were selected:
able as possible. ‘dans’ (n) /da/, ‘temps’ (weathe) and ‘tant’ 60

In the proposed study, our goal is twofold:much both /ti/, quand /kd/ (when), ‘sans’ (ith-
firstly, we want to study and describe the observeut) and ‘cent’ undred both /€i/. As presented
able variations in spontaneous French obstruentst Table 1, all together these words were pro-
secondly, we want to assess the reliability of @uced 378 times by 7 to 39 different speakers,
range of metrics with respect to manually oband they allowed for comparisons within a
served and labeled variation. To these aims, tweoiced/voiceless alveolar stop pair (100 /d/ vs. 77
analyses have been conducted: (i) a manual andl), within a alveolar/velar voiceless stop pair
ysis of obstruent realizations which consists of77 /t/ vs. 101 /k/) and within a voiceless alveola
qualitative and categorical judgments establishestop/fricative pair (77 /t/ vs. 100 /s/). All conso
by an expert; (ii) an automatic analysis based onants are word-initial and followed by the same
a quantitative analysis of several potentially relevowel /. Preceding context was not possible to
vant metrics, according to literature, to measureontrol without reducing too much the amount of
voicing variations. With the help of functional tokens. Their distribution according to left con-
discriminant analyses, we test whether and whictext (after a pause, a word ending by a vowel or a
metrics are successful in discriminating the difconsonant) is given in Table 1.

ferent classes of realized obstruents. . . o
2.2 Segmentation and annotation criteria

2 Method Segmentation was carried out manually with

Praat (Boersma, 2014) employing the following
method. The boundary between vowel and the
The productions used in this study were extarget was placed where the formants ceased
tracted from a sample of the French ETAPE corcompletely (we used the second formant as a
pus (Gravier & al., 2012) including various benchmark) and the intensity level of the wave-
broadcast programs (12 radio and 2 televisioform dropped. Formants have been used also to
programs), in which a fair amount of spontanepart sonant consonant of the targets. In the case
ous speech produced by professional speakes$ obstruent context, the boundary was placed
(journalists or politicians) is available. after the burst release for stop consonants or
where the aperiodic noise ceased for the fricative

Words N  Spk  Left Context consonant. When the target fricative was preced-

#_  V_ C_ ed by other fricative, the change of gravity center

2.1 Speech corpora

/dd/  dans and intensity noise was used. In the few cases
in 100 39 12 54 34 Where voiceless stop were preceded by pause (#_
temps 2 It/, 9 /k/), we considered that the occlusion

ral  time 69 32 23 4  Started after the respiration noise that was always
tant visible on the spectrograms, as illustrate in Fig-
somuch 8 7 2 6 ure 1.

/ka/ quand
when 101 39 9 56 36
cent

/si/  hundred 54 30 1 18 35
sans Wil }WW
without 46 26 12 26 8 20! ’:wf‘n: 0 “‘M ;

: b"' ‘l ‘ {IM
Table 1. Description of the material in terms T "

of token (N), number of speakers, and left con- I m [ quand cette

text distribution. (after a pause (#_), after advor

ending by a consonant (C_) or a vowel (V_)). Figure 1. Segmentation illustration stop con-

sonant with pause left context (#).
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Variability as phonetic specificity of natural camious speech: Study of voicing variations in Frenbstruents

A manual annotation of the production waslow frequency band on the spectrogram (voiced
done by an expert phonetician (the author) basdshr) was thus a better criterion to classify phonet
on visual cues on both the signal and spectraeally unvoiced /s/ ([-v]) and voiced /s/ ([+V]),
gram, and on auditory impressions. Variationgespectively. Again, partially voiced /s/ were
affecting the quality of the constriction for the considered as [+V].
stops and fricative were also annotated, but wAmbiguous cases were discussed with other ex-
will focus here only on variations linked to voic- perts, and a forced classification was always
ing. A categorical classification of the tokensdone.
was done according to whether the consonant , ,
deviated or not from a canonical production. ~ 2-3 Acoustic metrics
Note that in French, voiced stops are typically A manual description and classification of
fully voiced, with vocal fold vibration through- phonetic variants such as the one described
out the full constriction period. Therefore, targetabove is not conceivable on larger-scale data.
voiced stops (e.g. /d/s) were categorized as ph@wutomatable acoustic analysis has to be envi-
netically voiced ([+Vv]) when produced by a peri-sioned. Several acoustic parameters could be
odic signal and a voiced bar throughout closur@sed to capture variation in phonetic voicing. To
duration, and categorized as phonetically detest these metrics, an acoustic study was carried
voiced ([-v]) if signal periodicity was interrupted out on the consonants showing the most voicing
during closure, either completely or partially.  variation (the 270 stops (/t/, /k/), for which we
Voiceless stops (/t, k/) were considered phonetialso have a good stable reference (the voiced
cally unvoiced ([-v]) if produced without any /d/). The fricative /s/ is discarded here as its
periodicity on the waveform and energy in theacoustic characteristics are too far apart from
very low frequency band on the spectrogram. Amhose of the stops, adding difficulties in the com-
example of such a rendition is given in Figure darisons of the voicing cues.

(a). On the other hand, voiceless stops were cla$hirteen metrics have been applied to the manu-

sified as phonetically voiced [+v], (see Figureally segmented consonants in a semi-automated

2b), if they presented periodicity in the signalway using Praat. Closure and burst phases were

and/or voiced bar during the closing phase (asnerged into a single interval.

sessed by a large drop in energy in the mid to

high frequency band on the spectrogram, note Duration: consonant duration was measured,

that the @ context often entailed some nasalityincluding both closure duration and burst.

during C closure). Renditions with partial voic-

ing during closure were labeled [+v], even if this- Unvoiced frames: a measure reporting the ratio

periodicity could be due to the voicing decayof unvoiced frames over the total number of

time of the preceding segments as shown in Figrames (v_ratio) [(Gradoville, 2011; Kiss,

ure 2c. In this continuous speech corpus, cons@013) see also (Hallé & Adda-Decker, 2007;

nants are quite short and this voice terminatioSnoeren, Hallé & Segui, 2006) for the use of a

time often occupies a large portion of the consovoiced frame ratio] is computed with Voice Re-

nant closure time (almost half of it in Figure 2c). port function of PRAAT.CV_uv is a contextual
extension of this metric corresponding to the dif-

(a) (b) (©) ference between uv_ratios of the consonant and
following vowel.
*‘ oo The other metrics have all been applied to a sub-

region in the middle of the obstruents. Values are
ik then obtained as averages of 3 measurements
oo taken in the middle and in two points at equal
 — Wb distance of +7,5 ms from the middle. Figure 3
0 tant 0 temp: 0 temp: 148ms illustrates the region where each metric is ex-
Figure 2. Examples of /t/ realizations. Phonet-racted. For the contextual metrics giving a
ically [v] in (a) and [+V] in (b) and (c) measure of the consonant relative to the follow-
ing vowel (CV_), the measurements in the vowel
For the voiceless fricative (/s/), it was not alway are made on a similar subregion in the vowel.
possible to detect periodicity in the noisy signalMoreover, these metrics were computed both on
The absence or presence of energy in the Verlie unfiltered signal and on a 0-500Hz low-pass

5K l{',
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filtered signal (_If) in order to filter out poteak
effects of noisy incomplete closures.

Obstruent segment

0

.
25 50 £ 75 100%

Lambda criterion, to the “greedy.wilk” function
(Weihs & al., 2005), is performed to identify
which metrics are relevant to discriminate be-
tween the classes. The selected metrics form the
discriminant variables of the DFAhen, a cross
validation method is used to evaluate the predic-
tive performance of the model. This analysis is

= measurement samples n"SeleCted region !
Figure 3. lllustration of samples measurementperformed with R (R Development Core Team,
effected on each target en following vowel. 2008).

- Energy: following (Snoeren, Hallé & Segui, 3 Results
2006; Gradoville, 2011), metrics based on signal o
energy were defined assuming that voicing int@d.1  Expert classification

closure will increase the energy of the consonant. o the 378 tokens. 5 of the /t/s had to be dis-

Nrj corresponds to the absolute intensity Meassarded due to the presence of external noise. For
ured in dB whilenrj_If is limited tothe low fré- 06 of the /dfs, no acoustic cues of closure
quency bandCV_nrj gives the intensity differ- yhaqe or release could be identified (nor per-
ence between the obstruent and the f(,)IIOW'ngeived) and these cases were classified as delet-
vowel (Gradoville, 2011), same f@€V_nrj_If o4 The remaining 370 target consonants were
but in low frequencies. _ .. classified as shown in Figure 4.

- Harmomc-to-nmse ratio: following (Barkanyl Surprisingly, a large number of underlying
& Kiss, 2010; Gradoville, 2011; Kiss, 2013), yiceless targets have been found to be phoneti-

Harmonics-to-noise ratioiur andhnr_If) were ¢4y yoiced ([+v]). Almost 3/4 of the /t/s (74%)
obtained using the harmonicity object in PRAAT g 5\wved partial or complete voicing during clo-

with the cross-correlational method (settingsg e and were classified as [+Vv] according to our

time step 0.01, minimum pitch 75 Hz, silence giher strict criteria. The alveolar stop is thesmo

threshold: 0.001, number of period window: 4.5)54n6 16 voicing variation among the three voice-
CV_hnr andCV_hnr_[f, give the hnr difference |o55 ohstruents. Nonetheless, more than half of
between the obstruent and the following vowel innqa yelar voiceless stops /k/ (61%) features par-

the two (full and low) frequency bands. tial or complete voiced closures. For the frica-
- Fundamental frequency: a simple fundamen- e /s/ most of the renditions are phonetically

tal frequency measuréd( bin) based on a Cross- \iceless, even though 30% present voicing cues
correlation fO detection (with a pitch ceiling atduring constriction.

400Hz) was used. Continuous f0 values extracted |t yhe phonetic voicing of underlying voiceless
with the PRAAT pitch object were binarized asi,gets is quite frequent, the reverse is notitiue
[+v] when fO > 75 Hz and [-v] when 8 75Hz.  our data. Only 4 renditions (4%) of /d/ have been

This measure was also applied to the filtered sigfound to be phonetically devoiced.
nal, as fO detection algorithms may be sensitive

to other sources of noist® (bin_If). W] [+v]
In order to assess which of these 13 metrics w0 3

are able to better capture the phonetic voicing or /K

devoicing of the stops, we tested their potential vi (n=101) - 61

to discriminate the production according to the o - 74

manually defined classes: M|, Vl.j, Vduy, T

Vd.,;, with Vd (voiced) and VI (voiceless) for vd (n=97) '

underlying specification and [+V]/[-v] for pho- 0 20 40 60 80
netic voicing realization. Our hypothesis is that Classification rates (in %)
if acoustic metrics are able to discriminate be- Figure 4. Distribution (in %) of the 370 target

tween these four classes, then they can be cogonsonants classified in terms of phonetic voic-
sidered as good predictors of phonetic voicinging by the expert.

We test this hypothesis using a discriminant
function analysis (DFA). The four obstruent
classes are our a priori categories. A stepwise
forward variable selection using the Wilk's

100
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3.2 Acoustic classification and also may be disturbed by other sources of
Three of the 13 metrics stand out as good pr 0ise in the cases_of incomplete stop closure.
he absolute uv_ratio, on the other hand, appears

dictors —of group membership: CV_nrj_If, to be favored over the relative CV_uv_ratio due

uv_ratio and target_length. All together thes : .
metrics capture variations in the temporal do(a10 the fact that the following vowel is usually

main, in periodicity, and in energy, showing thatfu”y voiced (so CV_uv=uv_ratio-1).
phonetic voicing is better accounted for by a In order to test the predictive power of the
composite multi-dimensional acoustic quantificathree selected metrics for group membership,
tion, rather than periodicity alone (Snoeren et ahree linear discriminant functions were built
2006). Table 2, gives the mean values found fowith these variables. The first function was able
the consonants in the four classes of these mdt explain 93% of the inter group variance and

rics. the discriminant model was able to classify accu-

rately 81% of the consonants tested (82% with-

Variables Vi Vi vd vd out cross-validation). The small difference be-
. ] [+V] [ IV tween the two classifications shows the reliabil-
cv_nrj_pf -22 -17 -25 -4 ity of the model to distinguish the class of con-
uv_ratio 68 35 60 6 sonants. The classification results of DFA with
duration 88 96 96 61 cross-validation method are reported in Table 3

and Figure 5.
Table 2. Summary of the mean class for each g

selected variables. .
Cross-validated counts

The fact that the other 10 metrics are not con- vi VI vd Vvd
sidered in the model is not really surprising. In- el el # P
deed, for FO_bin(_If), it shows that a categoricalg Vi 38 9 3 1 51 75%
measure of whether fO detection is present or nag Vg | 20 95 1 6 | 122 78%
in the middle of the consonant is not sensitive® Vd 0 0 0 0 0 o%

-v] 0

enough to capture the gradual phenomenon we

. ) V. 0 11 0 86 | 97 8%
are looking at. For the hnr metrics and the energy IR EN T
metrics computed on the unfiltered signal (nrj, R 66% 83% 0% 929
CV_nrj), it seems that they are too much sensi- ’ o ’
tive to background noise (which often occurs in Table 3. Classification summary of the cross-
these type of recordings done in a natural settingjalidated model (P=precision, R=recall).

0 20 40 60 80 100

T

T
100 150 200
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A a °

£ S
a ©0,
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duration Koy & e Begs o , L o0° |
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Figure 5. Plot representation of metric values for eachetagcording, to their original class (color)
and predicted class (symbol) (see Figure 6, neggt)pa
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(fully or partially). Devoicing of voiced stops, on
the contrary, seems to be quite rare. Even
though, an effect of the right context has to be

Cross-yalidated counis
¥I ¥l ¥d ¥d

Yoo ':: 'f;' = ':' tested in our data (recall that our word initial

Ei;l.i- N S consonants are preceded by either a pause, a
B . word-final consonant or vowel), we can tenta-

Vo " ” tively interpret the phonetic voicing of voiceless

consonant as a coarticulatory anticipation of the
vocal fold setting for the upcoming vowel. The
preferred direction of voice assimilation in CC
context argues in favor of this interpretation. In-
Yieed the most frequent cases of C-to-C voice

ing voiced consonants (Yd) are best discrimi- ssimilation are regressive (Meunier, 1994), pro-
nated by the model (92% accuracy). On the othet . e reg . ’ » P
gressive assimilation is only found conso-

hand, canonically realized voiceless stops.{YI - . L g
are poorly classified (66%) and 34% of themnant+I|qU|d clusters, with a devoicing of the lig

. : . .~ uid after voiceless C). Moreover, it seems that
have been mixed-up with phonetically voiced ) e ) ;
. : the phonetic voicing of voiceless consonants is
variants (V};). Non-canonical consonants (Vd : :
. ) . preferably triggered by a following vowel than
v and Vi,,;) show interesting results. While the : . .
. : . by a following consonant since, in CC sequenc-
four phonetically devoiced /d/s (¥g) were mis- S, voiced stops are more frequently devoiced b
classified, 3 of them were indeed recognized a% ! ) P q y y
. a following voiceless C than the reverse (Snoer-
[-v] and assigned to the \{| group. For the pho-

netically voiced realization of /t/ and /k/ classif en, Halle & Segui, 2006).
cation was rather performing with 83% of the5 Summary and Conclusion
VI correctly predicted as such. Results show
that the few wrongly classified M, have been In this study, our goals were 1) to describe the
considered either as phonetically voiced variantebservable variations affecting the voicing of
(9 cases \{l;) or as voiced /d/s (11 cases;Nd.  French obstruents in a controlled set of words
The precision of the classification is anothemproduced in a spontaneous speech setting; 2) to
aspect to consider before applying this classificaassess the reliability of a range of acoustic met-
tion model to a larger dataset. Precision indicatescs to detect these variations with respect to a
the rate of false alarms, i.e. the % of consonant®anual classification of the productions. We saw
included in a group by the discriminant function,that French singleton obstruents featured great
which do indeed belong to this group. Low pre-voicing variations in natural speech, mainly for
cision would be problematic because it wouldthe voiceless stops, which are frequently voiced
mean that based on these three metrics, the mo@8%). Different acoustic dimensions were found
el would return classes with more errors tharo predict with 81% accuracy the phonetic reali-
correctly classified consonants. This is not theation of the stops in terms of voicing, these in-
case here. Except for the predicted.ydjroup clude a measure of energy (CV_nrj_If), periodic-
where no tokens were classified, relatively highty (uv_ratio), and temporal dimension (dura-
precision scores are found in all predicted groupsion). In order to better understand the condition-

Figure 6. Legend for each Plot

We can see that canonically produced underl

(75 to 89%). ing of voice modification in French consonants,
. . an examination of a larger set of consonants in
4  Discussion various context and word position is planned. To

this aim, we tested in this study a set of acoustic

While C-to-C voice assimilation is known to ; . . A
. : metrics for their potential to discriminate phonet-
be frequent in French, both word medially or. o ;
L . ¢ voicing on stops. The relative measure of en-
across word boundary, variation in the voicing o .
, : ergy between the consonant and the vowel in the
consonants in a prevocalic context had not be

systematically studied before. Our observation o SO.OHZ frequency band (C\{_nrj_lf), the pro
ortion of unvoiced frames in the consonant
about 100 exemplars of each of the consonants . .
: Uv_ratio), and the duration of the consonant
fd, 1, k, s/ produced in a controlied set of word target_length) were found to be good indicators
in a /_a/ context showed that variation in phonet- get_eng 9

: = 7 . L .~ of group membership. Overall, these metrics
ic voicing is quite pervasive in natural continu-

ous French. Surprisingly, 68% of the voicelesg ore able to predict phonetic voicing [+v] with

stops, and 30% of the /s/, are phonetically voicegIObal (VI'Vd mixed) accuracy rate of 87% and a
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good precision (83%). Voicelessness [-v], how- tional gonference on Language Resources and

ever, is not well predicted by these metrics, with Evaluation.

a poorer discrimination (61%) but relatively Hai, P., Adda-Decker, M. 2007. Voicing assimila-

good precision (75%). A closer look at the mis- tion in journalistic speectProc. 18" ICPhS Saar-

classified tokens is now needed to understand briicken, 493-496.

why some havebwror&gly bﬁen assgned toa [+\dohnson, K. 2004. Massive reduction in conversation

or [-v] category based on these metrics. al American EnglishProc. of the Workshop on
Spontaneous Speech: Data and Analy2$-54.
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Contraintes phonologiques et mots d'emprunt en japaais
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] ] Mester et Itd en 1995qui envisage la structure
Resume du lexique des langues comme un ensemble de
_ . o cercles concentriques.
Le japonais est une langue qui m'accepte Ni anras avoir détaillé 'approche de Mester et
groupes consonantiques, ni consonnes figg “nous montrerons Iintérét du choix de ce
nales. Cela a ewdemment_des repercussioNSgre  théorique pour l'analyse des mots
sur le processus d'adaptation des mots d'€-emprunt en japonais. Puis nous nous concen-
prunt. Comment le japonais gere-t-il lesyerons sur la description d'un phénomene en par-
groupes consonantiques et les consonnes i jier : le choix de la voyelle épenthétique dans
nales lorsquil emprunte ? La Théorie dfeg emprunts comprenant des groupes consonan-
'Optimalité nous permet de répondre a cetlgqyes ou des consonnes finales. Nous souhaitons
question de maniere assez convaincante. Efysirer |a maniere dont la Théorie de 'Optimali-
effet, en reinterpretant les regles phonotacey permet de décrire efficacement le processus de
tiques de la langue en terme de contrainteé$emprunt en japonais, tout en nous limitant &
puis en les hiérarchisant, on peut aisémenpseryation de deux caractéristiques remar-
scheématiser le processus d'adaptation degaples de cette langue : I'absence de groupes

emprunts dans son ensemble. On peut ainghnsonantiques et de consonnes finales.
en comprendre le fonctionnement général

aussi bien que ses exceptions. Nous iIIustr? Présentation du cadre théorique
rons ce fonctionnement par l'exemple de 9
contraintes qui régissent le choix de lal g théorie de Mester et It

voyelle épenthétigue dans les cas dem- 5 dével hé
prunts contenant un groupe consonantique En 1995, Mester et Ito développent une theo-

ol une consonne finale. rie qui s'inscrit dans le courant génératif, etsplu

précisément dans celui de la Théorie de I'Opti-

1 Introducti malité. Celle-ci se propose de décrire la structure
htroduction du lexique des langues comme un ensemble de

Les études menées sur la catégorie des mdisrcles concentriques. Plus le lexique respecte
d'emprunt dans diverses langues ont mis en llgs contraintes de la langue et plus il se rap-
miére la présence de caractéristiques spécifiquésoche du centre de la structure, aussi appelé
a cette couche du lexique. On notera, déja parripyau. De maniére opposeée, plus le lexique en-
les premiers travaux sur ce sujet, des études phigeint de contraintes, plus il s'éloigne du noyau e
nologiques sur le japonais se focalisant en partBPpartient aux couches periphériques. L'applica-
culier sur le lexiqueyairaigo, c'est-a-dire, la ca- tion de ce principe aux emprunts japonais nous
tégorie des mots d'emprunts (Lovins, 1973 ; OhPermet d'établir une hiérarchie dans les con-
so, 1971). Le développement dans les annéé@intes de la langue et d'expliquer les processus
1990 de la Théorie de I'Optimalité (Prince etd'adaptation des mots d'emprunts. D’apres Mes-
Smolensky, 1993), selon laquelle tout fait langater et It0, quatre strates se dégagent pour le
gier est le résultat d'un conflit entre des conlexique japonais : 1) la catégorie des Yamato ou
traintes dont la hiérarchie différe selon ledes mots autochtones ; 2) les kango, ou mots sino
langues, conforte l'intérét des mots d'emprunt en
tant que th,em,e de ,reCherC,he' I?arml les, NOM- 1 cette théorie est reprise dans leur article d&8200
breuses théories développées a cette époque,
nous avons choisi d'utiliser celle proposée par

21



Rémi Lamarque

Yamato
Ex: Bf] [asa]
'matin'

Sino-japonais
Ex: i#Z% [kako]
S '‘passé’

Mimétique
Ex: N N
_ [dokidoki]
. 'battement de cosur

v

Gairaigo
Ex: 7YX |basu]
'bus’

Schéma 1 Les strates lexicales du japonais, d'aprésdarib de Mester et It6.

-japonais ; 3) les mots mimétiques, onomatopéeasies peuvent également s'exprimer sous forme de
et idéophones ; et 4) les gairaigo, ou mots d'encontraintes. Nous nous concentrerons ici sur la
prunt. Ces quatre strates s'organisent en cercles
concentrigues comme dans le schéma 1 ceontrainte de palatalisation des fricatives alvéo-
dessus. laires devant /i/ et /j/ et la contrainte d'afftioa
Dans ce cadre théorique, I'étude de la catégoes occlusives alvéolaires devant les voyelles
rie des mots d'emprunt s'avere particulieremerttautes (que nous nommerons respectivement
intéressante puisqu'il s'agit de la catégorielia pl « Palat® » et « Affric® ») qui entrainent les ragle
périphérique. De ce fait, seules les contraintes allallophonie représentées dans le schéfr(af2
sommet de la hiérarchie s'appliquent aux motpage suivante) :
demprunt. L'’examen de ces derniers permet Dans ce travail, qui s'inscrit dans le cadre de la
alors de distinguer entre les contraintes invioThéorie de I'Optimalité, nous supposons donc
lables et celles qui sont plus permissives, situéa&gie ces contraintes phonologiques et phonotac-
plus bas dans la hiérarchie. En d'autres termes,tgjues sont en constante opposition avec des con-
les catégories situées au centre de la structunaintes de fidélité dans le processus de sélection
nous informent sur les contraintes phonologiqued'outputs optimaux, et plus particulierement dans
et phonotactiques présentes dans une langue,cas de l'adaptation de mots d'emprunt, sur le-
I'étude des infractions a ces contraintes dans lgsiel nous nous focalisons ici.
strates les plus périphériqgues permet de les hie- =~ _ .
rarchiser. Le travail de Shinohara (1997), suf‘Pplication au lexique gairaigo
I'adaptation de mots francais et anglais en japo- Dans un deuxiéme temps, nous étudierons
nais par six informatrices japonaises, est un bogomment I'étude de la strate dgsraigo, la plus
exemple d'application de cette théorie a de larggsériphérique dans la structure du lexique, nous
corpus. permet d'établir une hiérarchie dans ces con-
Apres avoir présenté brievement le cadre théaraintes. Pour ce travail, nous avons constitué un
rique utilisé, nous illustrerons notre propos patorpus d'une centaine de mots d'emprunt trouvés
quelques exemples. L'étude des mots Yamato, tians diverses sources écrites (un roman, un ma-
couche la plus centrale dans la structure dduel scolaire, un journal, un magazine de prépu-
lexique, permet d'observer toutes sortes de cobtication de manga et un blog) (Lamarque,
traintes qui s'appliquent aux mots de la langue013). Ces mots n'ont pas été sélectionnés
D'un point de vue phonotactique, on s'apercoit,
par exemple, qu'il est impossible de produire des
groupes consonantiques ou des consonnes en 1Scheémas repris de Labrune (2006). Nous avons
position finale absolue de mot, ce qui peut s'exvolontairement simplifié les regles d'allophonieren

primer sous la forme de deux contraintes qugnant pas compte du phénoméne de neutralisation qu

. * «~ouche les phonémes /z/ et /d/ lorsqu'ils sontisule
nous appellerons respectivement *CC et *C voyelles hautes.

Sur le plan phonologique, des régles d'allopho-
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o/s/ {s~ e} S/ { t~1s~te}
[t] / a, e, o=>Pasde
_ contrainte.

s/ <: i <:' [ts]/ _u=>Affric® sapplique.

[e] /_1i,j==Palat® s'applique.

[s] /_a,u, e, 0=>Pas de contrainte.

[te] / _1i,j=> Affric® puis Palat®

s'appliquent.
°/z/ {z ~2}* °/d/ { d ~dz ~ dz}?
[z] /_a, e, o0,u=>Pas de contrainte. [d] /__ae0=>Pasde
_ contraimte.
/z/ /d/ [dz] /  u=> Affric® s'applique.
[z] /_1.j=> Palat® s'applique. [dz] /__i=> Affric® puis Palat®
s'appliquent.

Schéma 2 les régles d'allophonie de /s/, I/, /z/ eteidfjaponais.

puisque nous avons retenu les vingt premierganche, ce n'est pas le cas pour les voyelles qui
mots d'emprunt qui apparaissaient dans chacusemblent influencées tant6t par I'un des facteurs
des sources. principalement, tantét par l'autre. Dans I'exemple
Il est intéressant de noter que les syllabairede 'media’, le fait que la premiére voyelle soit
du systéme d'écriture du japonais, qu'il s'agisse percue comme un /e/, bien que la prononciation
de celui consacré a I'écriture des mots d'emprunés
(leskatakana ou de celui employé pour les motsglaise soit [ntdiw], est vraisemblablement d0 a
japonais (leshiragang procurent des informa- l'influence de la forme écrite.
tions phonologiques et phonétiques assez pré- Nous supposons donc que linput japonais
cises, qui auraient pu suffire pour notre étudepour le mot anglais ‘'media’, influencé entre autre
Toutefois, nous avons souhaité faire prononcepar I'écriture, est /media/. Quant a son output, il
les mots sélectionnés par un locuteur natif pows'agit donc de [media]. On constate alors que la
confirmer ces informations. contrainte Affric°® n'a pas été respectée pour per-
Dans ce corpus, nous trouvons par exemple lmettre a I'output d'étre le plus proche possible de
mot A 5 4 7 [media] emprunté a l'anglais l'input. On peut en déduire que la contrainte de
'media’ [midis]. Nous supposons que linput fidélité a linput pour un mot d'emprunt (que
pour ce mot d'emprunt en japonais est /medianous abrégerons en Fid[G] pour « Fidéligéif
L'un des reproches qui est souvent formulé &igo] ») est plus importante que la contrainte
I'encontre de la Théorie de I'Optimalité est leiflo phonologique Affric’. Dans la hiérarchie des
qui entoure la notion dinput, ainsi que cellecontraintes, on peut donc placer Fid[G] au-
d'output, dans une moindre mesure. En effeflessus de Affric°. Le processus de sélection du
comment déterminer avec certitude l'input d'urandidat optimal est schématiseé par le tableau
mot s'il s'agit de l'image acoustique que les locul :
teurs en ont ? Nous ne possédons actuellement
aucun outil, aucun moyen, nous permettant d'op- Input: /media/| Fid[G] Affric®
server cette forme qui n'existe concretement g o o
dans la téte des locuteurs et nous ne prétendpns meizia :
pas apporter de solution dans ce domaine.|R. =>|media *
semble pourtant que linput peut étre influenc® Tapleau 1: Fid[G] > Affric®
par au moins deux facteurs : la forme écrite du

mot d'origine et la perception de la prononciation ce tableau doit étre Iu de la maniére suivante :

d'origine une fois passee au crible phonologiquenedzia] et [media] sont deux candidats & I'out-

de la langue. Dans le cas des emprunts japonaigt susceptibles de correspondre a I'input
l'anglais, on trouve une correspondance relative-

ment réguliere entre les consonnes des deux
langues ¢f. schéma 3 page suivante). En re-

% Tiré de Shinohara (1997)
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Anglais
ptkbdgfv 6s 0z fghfj"d’émn n lrj w
eV V]

ptkbdgdb s =z ezht dz mo/NNgN r ji wu

Japonais
Schéma 3 La correspondance segmentale des consonnesdkais en japonais.

Imedia/, numérotés arbitrairement 1. ét 2a [bizinesu], bien qu'il enfreigne Fid[G] est préféré
fleche indique le candidat sélectionné par lau candidat [bizinesul].
langue. Les astérisques « * » apparaissant dans

les c_olonr]es Fid[G] et Affric® signalent_ les in Input: /bizines/ Palat® Fid[G]
fractions a ces contraintes. Les contraintes soat —

rangées par ordre hiérarchique pour plus de clah-=> |bizinesu *

té. Le point d'exclamation « ! » indique l'infract2. bizinesu *|

tion qui a été déterminante dans I'élimination

; Tableau 2: Palat® > Fid[G

d'un candidat. [©]
Dg_r&stcet eﬁemplet o,r}_ p_eu’t donc_ldlrequ_Jet le Ces deux exemples, nous ont permis de mon-

candidat [meda] est élimine car il enfrein trer la possibilité d'établir une hiérarchie parmi

F'g[G]' ,.Eln rfvachff .[Teg'al] est f.selecuo?nediverses contraintes du japonais. En effet nous
meme S1i enfréint Aflfc . L€la conlirme Nore 5,505 désormais que *CC, *C# et Palat® sont

hypothese : Fid[G] est situé au-dessus de Aﬁricau-dessus de Fid[G] qui est elle-méme au-dessus

dans la hiérarchie des contraintes. de Affric>. Ce que nous pouvons résumer par le

. , . schéma suivant : {*CC ; *C# ; Palaf*} Fid[G]
D'autre part, nous n‘avons trouvé, ni dans ac:-o

notre corpus, ni dans d'autres sources, des mots
qui enfreindraient les autres contraintes évoquéerﬂ§ Le choix de | le d'é the
précédemment. En effet, il n'existe apparemme € choix ae la voyelle depenthese
pas de mot en japqna_is, en ?nfracti_on a I_a COMEpenthese de /u/
trainte *CC, c'est-a-dire qui contiendrait un _ o
groupe consonantique, ni de mots en infraction 3 Dans le chapitre precedent, nous avons vu que
*C#, i.e. se terminant par une consonne, ni dles contraintes *CC et *C# se situaient au som-
mot en infraction & Palat°, i.e. contenant une friMet de la hiérarchie et etaient par consequent
cative alvéolaire non palatalisée devant /i/. odnviolables. Pourtant, il arrive frequemment que
trouve en revanche de nombreux exemples d&S MOtS empruntes contiennent des groupes con-
mots d'emprunt qui enfreignent la contrainte dgonantiques ou des consonnes finales dans leur
fidélité afin de respecter ces trois contrainted@ngue d'origine. Nous allons donc a présent
phonologiques et phonotactiques. On peut citdfous intéresser a la maniere dont le japonais
lexemple de l'emprunt de l'anglais 'businesdraite ce genre de situation. Nous avons vu dans
dont linput correspondant en japonais esf€ chapitre precedent 'exemple du mot anglais
/bizines/ mais dont l'output est fesu]. Le 'business’ dont l'input en japonais est /bizines/.
processus de sélection de l'output optimal e&t®tinput possede une consonne finale, ce qui est
présenté dans le tableau 2. en infraction & *C#. De ce fait une voyelle /u/ va
Cet exemple illustre parfaitement que l'infrac-€tré ajoutee a f'output pour eviter cette infractio
tion a la contrainte Palat® est interdite. mémé&i€n entendu, cela constitue une infraction de

niere étant située plus bas dans la hiérarchie, son

infraction est moins co(teuse. Ainsi, contraire-

* On pourrait imaginer d'autres candidats, mais
nous nous limitons aux plus probables pour plus de °Nous placons entre accolades les groupes de con-
clarté. traintes dont on ignore I'ordre hiérarchique.
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ment a ce qui est indiqué dans le tableau 2, I'ouponibles en raison d'un contexte phonologique
put [bizinesu] contient deux infractions a la con-soumis a la contrainte Affric°. En d'autres
trainte de fidélité. La premiére est due, commeermes, /o/ apparait apres les occlusives alvéo-
nous l'avons vu, a la nécessité de respecter Paltdfres car la présence de voyelles hautes entraine-
et la seconde est due a la nécessité de respectat 'affrication de ces consonnes. Pourtant, /o/
*C#, ce qui est résumé dans le tableau 3 : n'est pas la seule voyelle non haute du systéme

vocalique japonais et nous n'avons pas trouvé

Input: /bizines/| *C#| Palat®| Fid[G] d'explicatiop convaincante concernantAIe choix
de /o/ plutdt que /e/ et /a/ dans ces mémes con-

1.=>|bizinesu *x textes.

2. | bizinesu *1 _

3 bizines i ~ Nous souhaitons donc proposer notre propre
i i interprétation de ce phénomene. Tout d'abord,

4. |bizines *l *l nous avons vu que la contrainte Affric® excluait
Tableau 3 :{*C# ; Palat®} > Fid[G] I'épenthese de la voyelle /u/ (et /i/). Nous postu-

lons donc que Affric® est plus haut dans la hié-

Le choix de la voyelle /u/ s'explique facile- rarchie que Epen /u/. Puis nous supposons que le
ment. Le japonais posséde cing voyelles phondocessus de sélection de la voyelle d'épenthese
logiques : a, i, u, e, 0. Les durées moyennes dsyit le principe suivant : la voyelle sélectionnée
réalisations sonores de ces voyelles sont classées§ 1a plus faible des voyelles disponibles dans le
de la plus longue & la plus bréve de la maniéreontexte. Nous entendons par « disponible » le
suivante : a > e > 0 > i > u (Shimizu Han, 1962)fait qu'elle n'entraine pas d'infraction a une con-
Notez que les deux derniéres voyelles de ce clafainte phonologique supérieure dans la hiérar-
sement, /u/ et /i/, sont aussi les plus fermées dthie. Par exemple, comme Affric® est supérieure
systéme. Ce caractére fermé et bref entraine, parEpen /u/, la voyelle /u/ n'est pas disponible
ailleurs, un phénoméne de dévoisement de c@pres les occlusives alvéolaires, car ce serait une
voyelles lorsqu'elles sont prononcées entre detiRfraction a Affrice.
obstruantes sourdes ou en fin d'énoncé aprés une-€ classement des voyelles selon leur faiblesse
obstruante sourde (par exemple : /kitai/ ‘attentge fait d'aprés les criteres que nous avons évo-
est réalisé [Kai]). On peut en conclure que le /u/qués précédemment : longueur, degré de ferme-
est la voyelle la plus faible du systéme sur laplature et cas de dévoisement. D'aprés ces criteres,
acoustique. C'est pour cette raison, sans dout@ Voyelle la plus faible du systeme est bien le
quelle est choisie comme voyelle d'épenthésk!/, suivi du /i/, puis du /o/ (on peut supposee qu
dans la majorité des cas. Cela suppose quVient ensuite le /e/, puis le /a/, mais cela n'a pa
existe une contrainte qui impose une uniformitdl'incidence sur la suite). Pour schématiser, les
de la voyelle épenthétique dans les empruntyoyelles du japonais s'organisent de la plus forte
Nous nommerons « Epen /u/ » la contrainte qutt 1a plus faible de la maniéere suivante : a>e > o
impose que, dans le cas du japonais, le /u/ soit fal > U.
voyelle d'épenthése. Enfin, pour exprimer cela du point de vue de

Il existe toutefois des cas ou la voyelle /u/ néa Théorie de 'Optimalité, nous supposons qu'il

sera pas sélectionnée. Cela est directement li¢e¥iste des contraintes d'épenthese de chaque
la contrainte phonologique Affric’ que nousVoyelle et que ces contraintes sont classées dans
avons étudiée précédemment. Dans les cas ou J@/hiérarchie en fonction de la force de la voyelle
n'est pas sélectionné, on pourra trouver soit /iPlus la voyelle est faible, plus linfraction a la
soit /o/ selon le contexte. Nous avons décidé deontrainte de son épenthese est colteuse, et plus
nous intéresser & ce phénoméne en particuliégtte contrainte est placée haut dans la hiérarchie
car, méme sl a été largement décrit, noudlous obtenons donc la hiérarchie suivante :
n'avons pas trouvé de description du point de vue { *CC ; *C# ; Palat® } > Fid[G] > Affric® >
de la Théorie de I'Optimalité qui soit pleinementEpen /u/ > Epen /i/ > Epen /o/ > Epen /e/ > Epen
satisfaisante. Méme dans la description trés dé&/
taillée du phénoméne faite par Shinohara (1997),
il reste un point que nous aimerions éclaircir. Grace a cette hiérarchie de contraintes, on peut
Comme nous l'expliquerons plus en détail dangxpliquer que /u/ est la voyelle d'épenthese par
les paragraphes suivants, il semble assez cldlffaut, comme illustré dans le tableau 4 (page
que /o/ est employé lorsque /u/ et /il sont indissuivante). De plus, cela permet aussi d'expliquer
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Input: /bizines| *C#| Palatq Fid[G] | Affric® | Epen/u/| Epen/i/| Epen/o/ Epen/e/ Epen/a/
1.=>|bizinesu * * * * *
2. bizinesi ** *1 * * *
3. |bizineso o *| * * *
4. |bizinese o *1 * * *
5. |bizinesa o *| * * *
Tableau 4: {*C# ; Palat°} > Fid[G] > Affric° > Epen /u/ > gen /i/ > Epen /o/ > Epen /e/ > Epen
lal

les cas ou /o/ est retenu comme voyelle d'épefid[G] par deux fois : par la présence d'une affri-
thése, comme nous le verrons dans le paragrapfeée ainsi que par celle d'une voyelle d'épenthéese
suivant. Nous terminerons par les cas, plus congu'on ne retrouve pas dans linput. Quant aux
plexes, pour lesquels /i/ est sélectionné commeandidats 2 et 4, ils enfreignent la contrainté d'a
voyelle d'épenthése. frication qui domine Epen /u/. lls sont donc éli-

Dans le cas de 'business’, parmi les candidatsinés également. Bien que le candidat 6 viole la
qui n'enfreignent pas de contraintes phonoloeontrainte Epen /u/, il est considéré comme étant
giques, le candidat retenu comme output est celie plus adapté par la grammaire du japonais, cela
qui a sélectionné la voyelle la plus faible dispoconfirme que cette contrainte est dominée par
nible. La voyelle la plus faible du systéme vocatoutes les autres.
lique japonais étant /u/, c'est le candidat 1 gui e Ainsi, nous avons pu exclure /u/ et /i/ du pro-
retenu. Les autres sont rejetés a cause de lewgssus de sélection de la voyelle d'épenthése.
infraction a Epen /u/. Toutefois, nous n'avons pas expliqué pourquoi

/ol est sélectionné, plutbt que /e/ ou /a/. Enteffe
3} . . . . cet ensemble de contraintes ne nous permet pas
Epenthese de /o/ apres les occlusives alveo-g choisir parmi les trois candidats du tableau 6
laires (cf. page suivante)

Notre hypothese concernant le processus de
sélection de la voyelle d'épenthése ayant été ex- D'aprés Shinohara (1997 : page 68), le fait que
plicitée, nous allons maintenant appliquer cde /o/, plutot que le /e/ ou le /a/, sert de voyell
processus aux cas d'épenthése de la voyelle dEpenthése dans ce contexte s'explique par le fait
aprés les occlusives alvéolaires. Comme nowgu'il s'agit de la voyelle la plus proche de /u/
l'avons expliqué précédemment, I'épenthése dians le systéme vocalique du japonais. Toutefois,
/ul aprés une occlusive alvéolaire entraineral Théorie de I'Optimalité exige une explication
l'affrication de cette consonne. Cela constituera@n termes de contraintes, qui implique de définir
alors une double infraction a la contrainte de fiun critére clair et objectif pour la sélection dd /
délité par la présence dans l'output, premiérgace aux /e/ et/al.
ment d'une voyelle /u/ et deuxiémement d'une C'est pour cette raison que nous proposons la
affriquée, qui ne sont pas présentes dans linpd@rce des voyelles sur le plan acoustique comme
On pourrait envisager, pour un emprunt, quéritére. Nous supposons gque devant l'indisponibi-
l'occlusive soit alors réalisée sans affricationlité de la voyelle la plus faible de son systérae, |
mais cela constituerait une infraction a Affrice./u/, en raison de linfraction a la contrainte Af-
Par ailleurs, le probléme serait identique si l'orric®, le japonais se rabat sur la deuxieme voyelle
remplacait /u/ par /il dans ce contexte. C'est dorlg plus faible, le /i/. Comme cette derniére est
o/ qui est sélectionné comme voyelle d'épenégalement indisponible, pour les mémes raisons,
thése dans ce contexte. Observons I'exemple dese rabat ensuite sur la troisieme voyelle Iasplu
l'emprunt & l'anglais 'point' en intégrant, toutfaible, le /o/. Puisque le /o/ n'est pas une veyell
d'abord, uniquement la contrainte Epen /u/. (cfhaute, il ne déclenche pas d'infraction a Affric® e
tableau 5, page suivante) peut donc étre retenu comme voyelle d'épen-

Le candidat 1 ne respecte pas la contraintéése. Nous pouvons illustrer ce processus de
*C#, ce qui n'est pas admissible en japonais, pegélection par le tableau @f(page suivante).
importe la couche du lexique. Les candidats 3 et Nous avons précédemment expliqué I'élimina-
5 sont éliminés car ils font entorse a la conteainttion des candidats 1 a 5 ; concentrons-nous main-
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Input: /poiNt/

*C#

Fid[G]

Affric®

Epen /u/

point

*|

*

pointu

*|

poirtsu

*%|

pointi

*|

*

pointei

*%|

*

oAl wWNE

=>

pointo

*

*

Tableau 5 : *C# > Fid[G] > Affric® > Epen /u/ (nb : /N/ est emasale homorganique. Elle assimile

le point d'articulation de la consonne qu'elle pd&).

Input: /poiNt/ *C# Fid[G] Affric® Epen /u/
1. pointo * *
2. pointe * *
3.? | pointa * *
Tableau 6 : *C# > Fid[G] > Affric® > Epen /u/ (BIS)
Input: *C# | Fid[G] | Affric° |Epen I Epen /i| Epen /of Epen /efEpen/al
/poiNt/
1. point *| * * * * *
2. pointu * *| * * * *
3. poirtsu **| * * * *
4. pointi * *| * * * *
5. pointei **| * * * *
6. =>[pointo * * * * *
7. pointe * * * *| *
8. pointa * * * *| *

Tableau 7: *C# > Fid[G] > Affric® > Epen /u/ > Epen /i/ >&n /o/ > Epen /e/ > Epen /a/

tenant sur les candidats 6, 7 et 8. Ces trois eandi . )
dats respectent les deux contraintes phonold=Penthese de /il
giques *C# et Affric®. lls enfreignent cependant Nous avons vu tout au long de cette sec-
d'une voyelle qui n'est pas présente dans I'iNPUtames problemes que I'épenthése de /ul,

En ce qui concerne cette voyelle depenthese,éllsljisque ces voyelles sont toutes les deux

enfreignent tous les contraintes Epen /u/ et Ep T ncernées par ia contrainte Affrice. Il existe
/il, ce qui ne permet pas de les départager. PotiP P j

les candidats 7 et 8, c'est linfraction a la concePendant des cas tres spgcn‘lques pour les-
trainte Epen /o/ qui est donc éliminatoire, ce quiu€ls le /i sera selectionne comme voyelle
prouve qu'e”e domine Epen lel et Epen lal. Dglepenthese. Nous nous intéresserons ici uni-
cette maniére nous avons pu exclure a la fois l&iement aux emplois qui sont toujours pro-
voyelles hautes /u/ et /i/, du fait qu'elles provo-ductifs en japonais moderne, c'est-a-dire,
quent l'affrication des occlusives et les voyellemprés les affriquéesc]tet [dz] et seulement
non hautes /e/ et /a/, en fonction de leur force syyour les emprunts issus de l'anglais. Nous
le plan acoustique. Il ne reste donc plus que /ofzyons pas trouvé d'explication précise con-
qui sera sélectionné comme voyelle d'‘épenthéseqarnant la présence de ce comportement par-
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ticulier pour les emprunts a l'anglais exclusition. De ce fait, les syllabese{f] et [dzu]
vement. La voyelle /i/ pouvait également apcorrespondent sur le plan phonologique a
paraitre apres /k/ et// dans les emprunts /tju/ et /dju/, alors que les syllabesiJtet
plus anciens, mais les mots récents tendent{dzi] correspondent a /ti/ et /di/. Nous savons
remplacer /i/ par /u/ dans ces contextes. C'edtautre part que /j/ est phonétiquement trés
ce que montre Shinohara (1997) avec dgwoche de /i/ puisqu'il s'agit de la spirante
exemples tels que [edasaizu], une ancienne correspondante a cette voyelle. On pourrait
forme empruntée de I'anglais 'exercice’ a prggenser qu'il existe un lien assez fort en japo-
sent concurrencée par la forme récentrais entre les sonsct [dz] et la voyelle /i/,
[ekusasaizu]. Ou encore [buif ancienne qui impliquerait le choix de la voyelle /i/ en
forme emprunté de l'anglais 'brush' qui estant que voyelle d'épenthése aprés ces con-
devenue [bursu] dans des emprunts plussonnes.

récents comme [ea:busai] 'air-brush’.

Ainsi, seuls les mots se terminant par une Une autre solution qui nous parait envisa-
affriquée /f/ et /&/ en anglais conservent le geable est de considérer la voyelle /i/ non pas
/il comme voyelle d'épenthése dans le japazomme une voyelle d'épenthése mais comme
nais moderne. Dans notre corpus, nous troyprésente dans linput. Cela implique de re-
vons l'exemple dun emprunt récent mettre en question la correspondance seg-
/buiiRte/® [buriitei] ‘javel' adapté de [blif] mentale telle que présentée dans le schéma 3.
'bleach’ en anglais. Rappelons que cette correspondance seg-

Afin d'expliquer ce phénomene d'apresmentale nous renseigne sur l'input, donc
notre interprétation du processus de sélectidimage acoustique des mots. On trouve dans
de la voyelle d'épenthese, il faudrait prouvece schéma des correspondances entre des
I'existence d'une contrainte phonologique qubhonémes anglais et des segments qui ne
empécherait la sélection de /u/ dans ce comsont phonologisés que dans les mots d'em-
texte. Malheureusement, nous n'arrivons pgzunt du japonais. Par exemple, au phonéme
a déterminer avec précision la raison danglais /f/ correspond le segment japonais
choix de /il aprés les consonnes affriquées. [¢], qui n'a pas le statut de phoneme dans les

D'apres Shinohara (1997), cela doit étretrates centrales de la structure du lexique.
mis en relation avec le fait qu'il n'existe pa€n dehors de la catégorie dgairaigo, [¢]
de syllabe [tu] en japonais. En effet, mémeest la réalisation du phoneme /h/ lorsqu'il
si [teu:] (avec allongement vocalique) estprécede /u/. Il s'agit donc d'un simple allo-
tres répandu, ¢u] n'apparait que dans phone. En revanche, dans les mots d'em-
quelgues emprunts. On pourrait alors imagiprunt, [p] est entierement phonologisé et
ner une contrainte phonologique interdisanpeut apparaitre devant n'importe quelle
les syllabes fu]. Mais cette solution n'est voyelle. C'est pour cette raison qu'il peut ap-
pas satisfaisante pour deux raisons : premi@araitre dans les regles de correspondance
rement, les syllabesefi] ne sont pas inter- segmentale et, par conséquent, dans l'input
dites puisqu'elles existent dans quelques endes mots empruntés.
prunts. Deuxiemement, cette explication se On suppose qu'il en va de méme pour le
limite & [te], or [dz] est aussi concerné. ftfl anglais, qui correspond aw][japonais.

Or s'il_existe bien en japonais des syllabes

Nous pensons qu'il faut également mettrfteal, [tee], [teu], [teo] et [ti], il n'existe pas
cela en relation avec les regles d'allophonide phoneme *# pour autant. En effet, les
étudiées plus haut. Nous savons en effet qupiatre premiéres séquences correspondent
/il et /jl provoquent l'affrication ainsi que la phonologiquement a /tja/, /tje/, /tju/ et /tjo/
palatalisation des occlusives alvéolaires, tartandis que la cinquieme correspond a /ti/. Si
dis que /u/ provoque uniquement leur affricaton suppose quedt n'est pas plus phonolo-
gisé dans les mots d'emprunt que dans le

®/R/ est un segment spécial qui représente l'allorreste du lexique, il est alors difficilement en-
gement vocalique au niveau phonologie.
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visageable qu'il apparaisse de maniere isol@gques remarquables, telles que l'absence de
dans les représentations acoustiques que l@®upes consonantiques et de consonnes finales,
japonais ont de leurs mots d'emprunt. ORINSi que les contraintes relatives aux regles d'al
peut penser au contraire qu'il est toujour_?phonle du japonais : Affric® et Palat®. En nous

étroitement lié & la voyelle /i/, comme nougNteréssant au processus de sélection de la
lindiquent les régles dallophonie de Iavoyelle d'épenthese, nous avons proposeé la hié-

L = . . rarchie suivante :

langue. Ainsi, le fi anglais, lorsqu'il n'est
pas suivi d'une voyelle, serait automatique- xcc ; *C# ; Palat®} > Fid[G] > Affric® >
ment mis en relation avec la suiteilt En  Epen /u/ > Epen /i > Epen /o/ > Epen /e/ > Epen
revanche, les suites de typgVit seraient /a/
percues comme d¥]’, comme c'est le cas
par exemple pour le mot anglais 'check’, pro- Cette interprétation, bien qu'en accord avec
noncé ffek] en anglais ettgekku] en japo- d'autres analyses proposées dans d'autres tra-
nais. vaux, met l'accent sur le processus de sélection

De cette maniére, linput du mot 'bleachde la voyelle d'épenthese. Nous nous sommes

serait /buiRtei/ et son output serait [lD'l'l[’Ei]. cqncentrés ici sur I'explication d'un point qui-res
Il n'y aurait pas besoin alors d'‘épenthése glt obscur dans d'autres analyses : le fait gue /o

lle final . ient autant & not oit privilégié a /e/ et /a/ en tant que voyelle
voyelie finale, ce qui convient autant a notr ‘épenthese apres les occlusives alvéolaires. I

vision des choses qu'a celles d'autres Chefsste cependant certains phénomenes qui résis-
cheurs, comme Shinohara (1997). tent a I'analyse en termes de contraintes, tels que
Bien entendu, il faut rappeler queles cas d'épenthése de la voyelle /il. Nous avons
I'analyse que nous proposons ici doit encoralors proposé plusieurs éléments d'explications
étre améliorée, I'épenthese de la voyelle /gour ces exceptions.
résistant pour l'instant aux analyses dans le Par ailleurs, ce phénomene a éeté decrit avec
cadre de la Théorie de I'Optimalité. Nousorécisi'on en dehors \du cad,re. c{es théories des
avons toutefois voulu proposer diverses hycontraintes et s‘avere predictible (Labrune,
pothéses sur fensembe du processus de 5805 Celt ronle due o el hécre e
lection de la voyelle d eptrantlhese qui S.InSCI’Ii-L N'est toujours pas aCheve.
vent dans ce cadre théorique et visent a
éclaircir certains points demeurant flous dans Références

d'autres analyses.

) Labrune, Laurence, La phonologie du japonais. Leu-
4 Conclusion ven : Peeters, 2006, 305 p.

Le processus d'adaptation des mots d'empruh@marque, Rémi, « Théorie des contraintes et phono-
en japonais est un phénomeéne qui a été large-'0gie des mots d'emprunt en japonais ». Mémoire
ment étudié, que ce soit via la Théorie de 'Opti- de master sous la direction de Vittrant Alice, Aix-
malité ou dans d'autres cadres théoriques. L'ana- Marseille Universite, 2013, 64p.
lyse en terme de contraintes s'avere particuliéréovins, Julie Beth, « Loanwords and the phonoldgica
ment adaptée a I'étude du japonais. En effet, la structure of Japanese », These de doctorat, Chicago
théorie proposée par Mester et Itd nous permet : University of Chicago, 1973.
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) ) (Discours politique, recette de cuisine, article
Resume encyclopédique) et pour faciliter I'identification
L ; , de celle-ci, le locuteur utilise des processus syn-
La modélisation des mecanismes pafaxiques, sémantiques, discursif et pragmatiques.
lesquels les informations prosodiquesa I'oral, la prosodie joue un réle important & tous
structurent la parole est au cceur des rees niveaux, non seulement dans la segmentation
cherches actuelles en linguistiquedu flux de parole en unités, mais également dans
S’inscrivant dans cette tradition, notrele processus de regroupement de ces unités au
étude traite du role potentiel deseindautres quileur sont sup_érieures. _
I'organisation temporelle dans la struc- Sans proner une relation directe entre organi-
turation du discours narratif selon leSation prosodique et structuration discursive,

modéle évaluatif de Labov (1972) gyrous soutenons néanmoins I'hypothése que la
’ prosodie, au méme titre que la syntaxe ou la sé-

la base d'un Corpu§ d’e 30 narratlo".‘Smantique, aide a la structuration du discours. Les
nous avons analyse d'abord les variagissrentes composantes prosodiques (tonales,
tions metriques au niveau de la microsgpectrales et temporelles) participent ainsi aux
tructure discursive afin d'établir une marquages de la continuité informationnelle (Fon
éventuelle concordance entre frontiere$1999)) et de la rupture thématique (Koopmans
métriques locales et le découpage « la& Beinum 1996, Smith 2004), permettant ainsi

bovien ». Au niveau macro-discursif dede découvrir la structure compositionnelle et hié-
la structure topicale, nous avons consitarchigue (Langust al.2012).

déré I'existence de patterns rythmiques Le discou_rs narratif (ou ré_c_it) est un objet
.«d’étude pertinent de compositionnalité structu-

correspondant aux sections composi= _ ; . , e
relle. Si plusieurs modeles traitent différemment

tionnelles du reC|t.. N.OS resultat§ demonae cette compositionnalité (Labov (1972), Ge-
trent que les ya\naﬂons rythmlque_s N ette (1980), Prince (1982), Toolan (1988)), ils
sont pas un critere de segmentation alaccordent tous sur son découpage en parties
niveau micro-discursif. Elles agissentorgonnées (plus ou moins) temporellement et
plutdt au niveau de la macrostructuresémantiquement définies. Il semble donc intéres-
discursive en marquant la rupture thésant de voir dans quelle mesure les variations
matique, des valeurs particulieres de démétriques et la structuration sont congruentes.
bit assurant le marquage I'ouverture et |&lus précisément, nous proposons de répondre
fermeture du topique. aux interrogations suivantes :

Peut-on considérer les variations métriques
comme un indice robuste dans le processus de

Introduction .
structuration ?

Le discours est une entité structurée et hiérafsi oui, a quel(s) niveau(x) de la structure discur-

chisée sur plusieurs niveaux. Des régles de cohgive operent-elles ? La macrostructure, la micros-
sion, qui assurent la cohérence, sont appliquéedraicture, les deux ?

différents domaines de la structure discursive : Le débit varie considérablement non seule-
mots, propositions, phrases et paragrapheslent d'un locuteur a un autre, mais intrinséque-
Chaque type de discours a sa propre structurgent dans la parole d'un méme locuteur. Nous
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explorons ici les processus régissant ces variani les plus attestés, a été proposé par Labov suite
tions. Les variations de durée, les accélérations a une enquéte sur le terrain, et propose une clas-
les ralentissements dans le flux de parole ne si#fication structurelle spécifique aux narrations
produisent pas uniquement sous contraintes phgrales. Il a décrit la structure compositionnelle d
siologiques. Le locuteur ne superpose pas sagcit et les critéres définitoires de chaque partie
tempo sur celui de sa respiration en fonction dde la maniére suivante :

ce gu’il a a dire. Ainsi sur le plan cognitif, nous 1. Abstract :de quoi s’agit-il ?Est la partie
projetons des unités informationnelles & produirequi signale a l'interlocuteur que la narration va
et nous faisons en sorte de varier le débit sur ceemmencer, elle résume I'objet de I'histoire et
différents « blocs ». Ces variations temporellepeut faire office de titre.

répondraient a une stratégie de structuration de la2. Orientation :qui, quand, ou? Cette partie
part du locuteur, et sont percues comme un irdresse le décor et présente les inter-actants du
dice de hiérarchisation par son interlocuteurécit.

(Languset al (2012), Uhmann (1992)), elles se- 3. Complication et ensuite que s’est-il passé
raient donc préméditées. Par ce caractére eCette partie est le coeur de la narration, edle pr
préméditation Fon (1999) utilise le termesente une succession d'événements et d’actions
demanipulationqui conviendrait parfaitement & découlant les uns des autres.

cette utilisation. Le locuteur fait varier son débi 4. Evaluation :et donc? Fournit des préci-
délibérément, avec pour but une communicatiosions, jugements et interprétations pour expliquer
fonctionnelle. Uhmann (1992) parle dentex- certains faits du récit.

tualisation de la parole : les variations de débit 5. Résolution et enfin? Elle exprime la fin de
permettent de contextualiser la pertinence inforla narration, elle récapitule et résume la derniere
mationnelle de ce qui est dit. Ainsi, en adoptanaction.

un débit lent, le locuteur souligne I'importance 6. Coda : cette partie optionnelle marque la fin
de ce qui est en train d’étre annoncé a son intede la narration en amenant I'interlocuteur au pré-
locuteur. Au contraire, il accélere son débit la owsent.

il estime qu’au niveau informationnel son conte- La précision et la relative flexibilité de ce mo-
nu est peu pertinent. La distinction nou-déle permet de rendre compte des narrations en
veau/connu (new/given, Halliday 1967) semblegarole spontanée. Il permet notamment de distin-
donc un critere déterminant pour les variationguer les faits se rapportant a la construction du
rythmiques (Uhmann (1992) et Couper-Kuhlerrécit des commentaires personnels du locuteur en
(1992)). les classant dans des catégories spécifiques.

La question de limplication des variations A partir du modele labovien, nous faisons la
rythmiques dans la structuration du discours naprédiction d’'un marquage métrique au niveau
ratif a déja fait I'objet de quelques étudedocal, les frontieres laboviennes seront marquées
(Beckman & Pierrehumbert (1986), Grosz &comme frontieres métriques par des ruptures
Hirschberg (1992), Hirschberg & Grosz (1992),rythmiques. Au niveau global nous ne nous at-
Selting (1992), Selting (1996), Koopmans &tendons pas a des variations concordantes a la
Beinum (1996), Smith (2004) et Langes$ al structuration discursive, les variations de débit
(2012)). Si toutes ces analyses s’accordent a soétant des stratégies différentes d’un locuteur a un
ligner l'implication opérationnelle de autre, aucune uniformité n’est a prévoir.
I'organisation temporelle dans le processus de Pour répondre a nos interrogations nous orga-
segmentation du discours, aucun consensus naserons notre travail de la maniére suivante : la
été trouvé concernant les valeurs que revétent cesction 2 présentera le protocole expérimental
variations, et la question de I'empan de ces variaéveloppé a la collecte des données orales et a
tions reste en suspens. I'extraction des mesures temporelles. La section

Dans cette étude, nous proposons non seuld-développera les traitements statistiques appli-
ment de spécifier la valeur des variations mégués a ces mesures, elle sera suivie de la section
triques, mais également de préciser I'étendue dequi discutera des résultats. Et enfin la sedion
ce phénomeéne dans la structure du discours ngrésentera une conclusion a ce travail.
ratif. Notre choix du type de discours s’est porté
sur le récit en raison de la spécificité de sacstru2  Collecte des données
ture compositionnelle. Le modéle évaluatif de
Labov (Labov & Waletsky 1967 et Labov 1972)
a été appliqué lors des analyses, ce modéle, p

Cette étude se base sur I'analyse d’'un corpus
glre_z parole semi-spontanée, constitué des enregis-
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trements de 10 locuteurs frangais natifs. Chacufdans une «tier » prévue a cet effet), puis de
d'entre eux avait pour tache de raconter lesréer une «tier » contenant les phonémes. Les
mémes planches de bande dessinée: trdintieres proposées pour chacun de ces deux
planches deTiteuf, intitulées Manu Tatog La niveaux ont ensuite été validées et corrigées ma-
menace pauvieL’homme qui valait trois cen- nuellement, le cas échéant. Les annotations con-
times cernant les syllabes, ont été faites manuellement.
Suite & une conversation visant a établir uitCes étapes, bien que colteuses en temps, sont
dialogue relativement spontané, nous avons inviaécessaires pour le travail sur corpus.
té les participants a raconter le contenu de la L'annotation des histoires et des parties labo-
bande dessinée qu’ils venaient de lire. Nousiennes s’est faite en accord avec les critéeres de
avons ainsi recueilli 30 récits oraux d'une durésegmentation avancés dans le modele évaluatif
totale de 29 minutes. Ci-dessous un exemplde Labov. Cette annotation se voulant purement
transcrit d'une narration de la BManu Ta- sémantique, nous n’avons pris en compte que des

too par le locuteur 4. (48s)

la premiéere histoire donc
c'est manu tatou # c'est
titeuf et son petit cama-
rade manu qui rencontrent
euh qui croisent dans la

rue un homme euh tatoué #

et titeuf euh trouve ca
super classe # et il veut
aussi un tatouage # mais
comme c¢a fait trop mal ma-
nu lui propose de lui
faire un # un tatouage de
marqueur indélébile # donc
il lui dessine # seulement

il sait dessiner qu'une
fleur # euh du coup titeuf

a une fleur sur le bras #
et il cherche a tout prix

un moyen de l'enlever #
parce que c'est du mar-
queur indélébile # donc il
rentre chez lui il mélange
du white-spirit et du dé-
cape-four mais il se brlle
le bras parce que ce mé-
lange lui brdle la peau #
et euh finalement le len-
demain euh il a un gros
tatou gros pansement sur
le bras # et euh # il dit
aux autres quil s'est
fait un tatouage euh ou il

a marqué fuck manu

indices textuels, en utilisant uniquement la trans-
cription orthographique, sans recours a I'écoute
du fichier audio.

Nos annotations se présentent finalement sous
la forme d'un TextGrid annoté sur 8 tiers et re-
posent sur des criteres de segmentations acous-
tiques, phonétiques, phonologiques, sémantiques
et discursifs.

2.1 Mesure de parametres prosodiques au
niveau local

Les mesures temporelles au niveau local ont
été extraites de maniére automatique a l'aide
d'un script Praat. La durée moyenne de chaque
phonéme et sa dérivation standard ont été rele-
vées pour chaque locuteur. Ces mesures ont été
exploitées dans le calcul du z-score sur lequel
nous reviendrons par la suite.

Ensuite, nous avons effectué I'extraction de
différentes mesures temporelles en relation avec
notre problématique ; notre but est de localiser
les variations locales de durée qui apparaissent
entre deux unités consécutives, considérant ces
changements meétriques comme le marquage
d’'une frontiere. Nous avons pour cela choisi le
mot comme unité et non pas I'IlPU. L'IPU est
une unité définie uniguement par le critére
acoustique que constitue la présence d’'une pause
silencieuse. La présence de cette derniere n’est
cependant pas un critere déterminant de présence
de frontiére discursive, en effet une frontiere dis
cursive peut apparaitre sans le marquage d'un

# symbolise une pause silencieuse égale asilence, mais elle apparaitra entre deux mots con-
supérieure a 200ms. sécutifs. Pour ces raisons, notre choix s’est porté

A l'aide du logiciel Praat, le corpus a étésur cette unité.
transcrit et annoté sur de nombreux niveaux Le choix de nos mesures temporelles a été
danalyse. La transcription a d’abord a été faiténspiré par la méthodologie développée par Cho
manuellement au sein des unités inter pausal@s Hirst (2006) et Cho (2009) pour les prédic-
segmentées automatiquement. Suite a celtions des pauses silencieuses dans les textes lus
I'utilisation du logiciel Sppas nous a permis deen Coréen, les auteurs ont présenté différentes
genérer automatiquement l'alignement des motsesures acoustiques (mélodiques et métriques)
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dont les variations permettent de prédire unéait a I'aide du z-score dont la formule est la- sui
pause silencieuse fonctionnelle en condition deante :
lecture. Nous avons enrichi et adapté ses mesures g =Xx"M
) P s
aux besoins de notre analyse, nos predlctlonsX est la valeur brute de I'échantillom la

concernent non pas des silences, mais de fortﬁ?oyenne du jeu de données esst 'écart type.
variations locales auxquelles nous pouvons asso- Toutes les mesures susmentionnées ont été

cler 'qles frontieres dlscurswes'. A!nS| a Chaqugtockées dans un fichier tabulé pour étre traitées
frontiere entre deux mots consécutifs, nous avonsstatistiquement

relevé les informations suivantes :
* Présence dune frontiere labovienne2.2 Mesure de paramétres prosodiques au

(booléenne) niveau global
* Nombre de phonémes sur le mot de Afin de déterminer I'éventuel réle de structu-
gauche ration joué par les variations métriques au niveau
« Durée brute de syllabe de gauche global, nous avons décidé de mesurer le débit sur

les différentes parties segmentées suivant le mo-
. dele labovien. Notre but était de tester
*Nombre de phonemes dans la syllabe dgnyhothese selon laquelle ces parties sont carac-

* Durée brute du mot & gauche

gauche térisées par un débit particulier. Nous avons donc
« Nombre de phonémes sur le mot deelevé le débit d’élocution syllabique sur toutes
droite ces parties, débit exprimé en nombre de syllabes

«  Durée brute de syllabe de droite par seconde. Ce calcul s’est fait de maniere
. R . automatique a l'aide d’'un script Praat développé

*  Duree brute du mot a droite a cet effet, il nous a permis de choisir I'unité de
« Nombre de phonemes dans la syllabe dgomptage (phonéme/syllabe) et le domaine de
droite comptage, qui correspond dans notre cas a la

+ Moyenne des durées normalisées des tier » parties laboviennes. Le script nous offre

phonémes (z-score) sur la fenétre dggalement la possibilité d’'ignorer des unités dans
gauche le calcul, ainsi nous avons pu écarter les pauses

. o silencieuses et les fluctuations pour obtenir un
* Moyenne des durées normalisees deggpit g'élocution (distinct du débit de parole,

phonémes sur le mot de gauche pour une synthése de discussion voir Zellner
e Moyenne des durées normalisées de€l998)).

phonémes sur la syllabe de gauche

e Durée normalisée du phoneme de gauchfg= === ——
« Moyenne des durées normalisées de - EEE=E
phonémes sur la fenétre de droite gm:: ‘[
* Moyenne des durées normalisées de igpens unt: [+
phonémes sur le mot de droite R iekeu o
« Moyenne des durées normalisées de - e
Standards Cancel | Aok | [_Ok_|

phonémes sur la syllabe de droite
* Durée normalisée du phoneme de droite
La normalisation des durées est une standardi-

sation qui permet de neutraliser non seulement Figure 1 -Capture d'écran du script Praat
les effets liés & la nature intrinséque du phonénféu calcul du débit-

(une“voyellle nasale seira plusl Ion?fue QuUUNEes mesures de débit extraites ont été stockées
voyetle ora €) mais ega ement es eflets extiing, s un fichier tabulé pour le traitement statis-
seques (notamment les variations idiolectales du

locuteur). Cette méthode nous offre la possibilité'que'
d’'une comparaison des phonémes entre eux chez
un méme locuteur, mais également une compa-
raison entre les locuteurs. La normalisation se
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3 Analyses statistiques et résultats 151 représente les fausses-positives, le nombre
o _de prédictions des frontieres laboviennes et qui
L'analyse statistique de nos données s’est faitg gnt pas été réalisées rythmiquement.
dans I'environnement R a partir des fichiers de gt enfin 17 les vraies-positives, le nombre de
mesures sur les deux niveaux, local et global.  pajisage des frontiéres laboviennes et qui corres-
s pondent a des frontieres rythmiques.
Les taux de rappel et de précision et la mesure
F ont été calculés a partir de ces données. Le
Cette sous-section présente les analyses statigux de rappel d’un test correspond au taux
tiques que nous avons appliquées au niveau legtaccord entre la prédiction positive et sa réalisa
cal. Nous avons d’abord fait une analyse discrition effective. Quant au rappeL il Correspond au
minante linéaire afin de vérifier si les variationstaux d'accord entre une prédiction positive et le
de durée entre deux mots étaient assez impafombre total des données. La mesure F est une
tantes pour révéler une potentielle frontiere, enmoyenne harmonique du rappel et de la préci-
suite vérifié si cette frontiere correspond a cellgjon, elle combine les deux pour une lecture plus

que nous avons annotée en suivant les criteres gaire. Ces tests sont calculés de la maniére sui-
modéle labovien. vante :

Nos mesures ont été faites sur environ 5000

3.1 Analyses statistiques des parametre
prosodiques au niveau local

mots et autant de frontieres a examiner. Notre L f . VP

L. . yap .. d precision = ——,
but était d'utiliser ces variations locales comme VP+FP
un signe de rupture dans la progression théma- vp
tique, et donc comme un indice supplémentaire Le rappel = PN

de structuration. A partir des paramétres
« gauches » et « droits » énumérés dans la partie = 2PR
précédente, I'algorithme a prédit 92 ruptures mé- P+R

triques. -
Afin de mesurer la validité intrinséque d'une  NOUS obtenons ainsi une valeur de F=0.0058,

correspondance entre le découpage labovien &sultat non significatif. Les frontieres que nous
ces variations métriques locales, nous avons prg¥ons prédites suivant les critéres définitoires du
cédé a un test de rappel et de précision basé dllPdele de Labov ne semblent pas correspondre a
le rapport entre prédictions et réalisations. celles indiquees par les variations métriques.
Le tableau de contingence présente le résulthous demandant alors ce a quoi ces variations
d'un algorithme de classification automatique, icorrespondent sur le niveau discursif, nous avons
résume le nombre de cas ol nos prédictions fectué une vérification manuelle pour chaque

présence ou d'absence de frontieres laboviennd@ntiere afin de determiner s'il y avait une cor-

ont eu une correspondance avec des variatiofgSPondance avec un autre découpage discursif
métriques que celui proposé par Labov.

50% des frontieres réalisées grace aux varia-
FRONTIERES RYTHMIQUES tions métriques locales correspondent en fait a
EMPIRIQUES des reprises suite a des hésitations, abandons et
allongements vocaliques. 23% des frontieres se
trouvent a la fin d’une proposition sémantique-
FRONTIERES LA- | No 4681 75 ment complete mais discursivement dépendante
de la proposition qui la suit. 18% des frontiéres
BOYlENNES Yes ?51 17 co'l'ncigenr'? avec dgs frontiéres laboviennes et en-
Figure 2 -Tableau de contingence- fin 9% surviennent a des frontiéres de discours
direct. Ces résultats ne permettent donc pas une

4681 represente les vraies-négatives, Igssociation entre les variations métriques locales
nombre de predictions des non-frontieres et quit |a structuration discursive.

ne le sont métriguement pas.
75 représente les fausses-négatives, le nomb8e2 Analyses statistiques de parametres

de prédictions des non-frontieres laboviennes et prosodiques au niveau global

qui ont été tout de méme signalées comme fron-

tieres métriques.

No Yes

Dans cette sous-section nous proposons de
considérer les variations métriques a long terme
pour examiner leur implication dans la structura-

35



Nassima Fezza

tion du discours narratif. Afin de neutraliser lesdardisé le débit suivant la méthode de la
variations intralocuteur et permettre une compamoyenne centrée. Cette méthode exprime I'écart
raison interlocuteur du débit, nous avons starpositif ou négatif d’'une valeur par rapport a la

Estimate Std. Error t value Pr(>|t])
Coda - Abstract == 1.47237 0.31915 4.613 <0.001 ***
Complication - Abstract == 0.82164 0.25111 3.272 0.0156 *
Evaluation - Abstract == 1.37982 0.29135 4.736 <0.001 ***
Orientation - Abstract == 0.83470 0.24649 3.386 0.0107 *
Résolution - Abstract == 1.11014 0.24126 4.601 <0.001 ***

Table 1
Ces variations se produisent le plus souvent dans

moyenne du rang des valeurs de méme classdes reformulations, elles séparent les construc-
Toutes les mesures de débit standardisées ont étins sémantiquement défaillantes de celles qui
groupées selon la catégorie labovienne a laquelle
elles appartenaient. suivent et qui viennent les reprendre et les corri-

Nous avons procédé a une analyse de varianger.
a un facteur pour voir si le découpage en parties Afin d’observer I'implication des variations
laboviennes avait un effet sur les variations lenétriques dans la structuration du discours narra-
débit d’élocution global, nous avons obtenu undif au niveau global, nous avons relevé le débit
p.value <0.0001 (tres significatif). Démontrant syllabique d’élocution chez tous les locuteurs,
ainsi qu’il existait un lien entre la variation desur toutes les parties laboviennes. Chaque locu-
débit et le découpage labovien. Les analyses pteur ayant raconté 3 histoires I'une a la suite de
Post Hoc a l'aide de la méthode de Tukey, noukautre, nous avons pu, grace a la standardisation
ont permis d’effectuer une multi-comparaisondu débit interlocuteur, faire une analyse de va-
des valeurs moyennes de chaque partie labdance en fonction des parties compositionnelles
vienne. Nous n’exposerons ici, par soucis de lisikaboviennes des 30 narrations. Le résultat est
bilité, que les résultats significatifef(table 1) hautement significatif g.value <0.0001). Nous

Nous pouvons constater qu'effectivementavons ensuite étudié les variations entre ces par-
I'Abstract se démarque des autres parties labdies, les variations de débit ont été significative
viennes, il est réalisé avec un débit relativemennent marquées entre la Résolution de I'histoire
plus long que la moyenne. Méme si les partie€ont la place canonique est en fin de narration)
Résolution, Coda et Evaluation semble étre réaliet I'Abstract de I'histoire qui suit (dont la place
sées avec un débit plus rapide que les moyennegnonique est a l'ouverture de la narration)
'analyse de variance ne nous a pas permis @&<0.001, méme constat concernant les variations
confirmer cette tendance. D’autres tests plus eentre Coda et Abstragt<0.001, la partie Coda

finesse seraient nécessaires. est optionnelle dans le modéle de Labov, mais
_ _ ) _ quand elle survient, elle cloture le récit avec des
4  Discussion des resultats majeurs éléments externes a la narration. Les variations

Nous avons effectué une vérification des Vagle deébit semblent donc étre un indice robuste de
- o N _rupture thématique. Le débit est ralenti au niveau
riations métriques sur 5000 frontieres de mots :

de I'’Abstract, qui prépare et introduit la nouvelle

chague frontiére, nous avons comparé les varia- . , 2~ .
9 P narration, et s’'accéléere dans la Coda et la Résolu-

.a . A~ s - .
tt|on, qui cléturent le récit. Notons également les

droite de cette frontiere. Nous avons obtenu un\(/aariations significatives entre [I'Abstract et

prédiction de 92 frontiéres métriques. Seulemer]t

or - . évaluation p.<0.001, I'évaluation est produite
18% d’entre elles coincident avec notre ballsagg o, sz
. . 0 (i -dvVec un debit accelére, elle concerne les com-
en frontiéres laboviennes, 50% des prédiction

de ces frontieres correspondent a des rUIC),[ur%entalres du locuteur et ne fait pas partie de la

e . . o
s%ructure informationnelle du récit. Ces valeurs

prosodiques realisées suite a des heS|tat|onssont en accord avec I'étude d’Uhmann (1992),

abandons et allongements vocaliques. Dans notfe .

corus. les mesures choisies ne permettent pas A& relie les variations du débit a la pertinence
P E S ne p e P |?ormat|onnelle du discours, ainsi les locuteurs
valider l'utilisation des variations meétriques lo- \ . . ! .
. . . auront tendance a ralentir sur les parties sémanti-
cales comme moyen de segmentation discursive, . , N
uement pertinentes, telles que I'Abstract, ou
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I'on annonce le début de la narration et son objetés comme relativement peu pertinents sur le ni-
et a accélérer en fin de narration (lorsque sorneau informationnel).

résumeés des faits déja présentés) et durant les

commentaires personnels (qui sont ainsi présen-

1,5
Coda T

1 Evaluation
)
L Résolution ¢ %
'g 0,5 {
e Orientation  complication
g 0 ¢ L =

0 1 2 3 4 5 6 7

B 05 Abstract
)
a ¢

1

-1,5

Parties Laboviennes

Figure 3 -Les variations de débit sur les différerds parties laboviennes-

De faibles variations sont constatées entre les Notre résultat majeur concerne le niveau de la
différentes parties laboviennes, mais elles ne sontacrostructure discursive : les variations proso-
pas statistiquement significatives. Les variationsliques globales permettent le marquage
de débit associées au marquage discursif structdinformations discursives macro. En effet, les
rel semblent se faire comme un processudonnées attestent que les variations temporelles
d'ouverture et de fermeture thématique, mai®pérent en début et en fin de narration, elles peu-
elles ne permettent pas de rendre compte aveent donc étre associées aux phénoménes
fiabilité de la structuration interne du récit selo d’ouverture et de cl6ture des topiques. Ces varia-
le découpage labovien. Peu de variations entt@éons agissent avec une fonction de démarcation
les différentes parties a I'intérieur du récit sopp de la discontinuité initiale et de la discontinuité
seraient un signe de liage volontaire de la part diinale, ainsi le débit est ralenti en ouverture et
locuteur. Ainsi nous pouvons supposer que lg'accélere en clbture. L'invariabilité du débit
variabilité du débit est une marque de discontiguant a elle, pourrait étre associée a un phéno-
nuité thématique, et linvariabilité du débit estméne d’empaquetage et de continuité théma-
une marque de continuité thématique. tique.
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) ) alia). C'est le cas des énoncés @uos... plus...
Résume (Savelli 1993, Roig 2013), tels que (1).

Cette recherche, a visée exploratoire, a(l) Plus ',el poids lourd e polluarplus le tarif
pour objectif de mettre a I'épreuve, au sera eleve. (presse web)

moyen de données authentiques, le pos- Benzitoun & Sabio (2010, 10) tiennent ces
tulat selon lequel les structures sérielle§tructures pour des « constructions verbales en
(corrélations et énumérations) constir€lation d'implication bilatérale ». Autrement dit,

tuent des unités du discours. en ce Serfgacune des deux propositions implique, au sens
, o ' ogigue du terme, la présence de l'autre proposi-
gu’elles sont le fait d’'un seul locuteur, et 919 P brop

el dé t les di ._tion pour constituer un tout achevé, tant aux
qu'elies ne depassent pas 1es mensmr&ans syntaxiqgue que sémantique. Ces corréla-

d’un tour de parole. Apres avoir investi-ions que nous appellerons grammaticales, cons-
gué deux bases de francais oral, Nnouguent des unités syntaxiqguement autondmes
avons etudié les séries dans des situa- Au niveau macro-syntaxique et discursif, la
tions de conversation a partir de 674orrélation prend la forme d’une relation réci-
pieces de théatre. Nous présentons eproque entre deux contenus informationnels, A et
suite les occurrences de séries cong3, ou A projette la réalisation de B, et ou B pre-
truites au-deld des frontiéres d’'un toursuppose l'accomplissement prealable de A. Cer-

de parole. En conclusion, c’est la dimenlaines unités, appelées ‘marqueurs d’intégration
’ linéaire’ (Turco & Coltier 1988), ‘corrélats ana-

sion rhétorique qui ressort, c’est-a-dire’, .

) horiques’ (Schnedecker 1998), ou ‘marqueurs
Ia, f_ag:on dont Ia_uteur met en euvre Ieéczorrélatifs’ (Svensson 2010), sont spécialisées
séries pour servir les effets produits pa

Bans le marquage de cette relatiaiune part-

les répliques de ses personnages. d'autre part d’un coté-d’un autre cotél’abord-
L ensuite-enfipetc. (cf. Schnedecker 1998 pour un
Introduction panorama).

Par corrélation, on entend habituellement des(2) d'un coté jétais tellement curieuse de savoir

structures grammaticales composées de deux C€ que C’était jai jamais pensé faire I'amour |
propositions en relation delépendance réci- avec un garcon pour la premiére fois par- que

progque un lien syntaxique qui se situerait & mi-
chemin entre la subordination et la coordina-

je l'aimais [...] c’était vraiment plus par curio-
sité parce que je sais que jaurais pu prendre
mon temps |_| maun autre coté il était as-

tion/juxtaposition (Hadermanet al. 2010, inter sez con pour pouvoir se jouer de moi et puis |_|

! Nous tenons a remercier les évaluateurs ano- 2 En clair, des énoncés, c'est-a-dire les unités

nymes pour leurs pertinentes remarques sur une pretaximales de la micro-syntaxe (cf. Groupe de Fri-
miére version de cet article. bourg 2012).
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me faire croire a quelque chose que |_| que quions) réalisees sur un empan plus vaste que le
était un leurre en fait (OFROM, unine09-ava) tour de parole, qu’elles soient le fait d’'un seul

Contrairement & (1), ou il y a implication delocuteur (monologales), ou de deux ou de plu-
morphémes I'un par rapport a l'autre, le marSieurs (dia-/plurilogales).
guage des corrélations discursives est plus lache.
De fait, la cooccurrence des marqueurs n'a ried  Méthodologie
d’obligatoire (cf. Deulofeu 2001, Benzitoun & e L
Sabio 2010). C’est ce que montre (3), ou la suite Pour parvenir a ['objectif assigné, il nous a pa-

projetée pad'une partest énoncée saukautre ru naturel de nous tourner en premier lieu vers le
part discours oral. Nous avons choisi d’interroger

deux bases de francais parléJerpus de fran-

(3) Ilne faut pas dire que c’est le régime dedp cais parlé parisien des années 2q@FFPP2000 ;
armée. |l faudrait plutot dire que c'est le ré- Branca-Rosoff, Fleury, Lefeuvre & Pirés 2012)
gime de la guerre chargeée. Il est certain, et ibt | Corpus oral de francais parlé en Suisse ro-
est évident qud’une part ce régime est beau-_ mande(OFROM ; Avanzi, Béguelin & Diémoz

coup plus intenable que le régime de la paix i - .
Mais je ne serais pas surpris qu'il fat plus inte.2012-2014). Voici les résultats bruts obtenus.

nable que le régime de la guerre méme. (Pé- OFROM | CFPP200( Total

guy, 1913, Frantext) Nbre de mots | 232536 578904 811'444
Divers procédés (cf. Montchaud 2015) per{ d'une part > 6 11
mettent en effet de marquer la relation de récj=d'un coté 13 18 31
procité entre les items : les marqueurs nominauxd’autre part 3 3 6
(p.ex.l'autre objection, c’est que),.les parallé- | dunautre coté| 6 6 12
lismes de construction (en (3) : <que +Shjime |-9C laulre cote| 6 47 53
+ étresz + ‘plus intenable’ + que X>), ou les (di- de lautre L > 6
Total 34 85 119

)similitudes au plan du contenu (tournure imper
sonnelleil est certain, il est évidents. négation Tableau 1. Nombre d’occurrences retournées de ehaqu
de I'ant 3| ' N . marqueur dans OFROM et dans CFPP2000, et nombre de
e_ an Onyme_ ala premle're p'ersor]aene se-_ mots pour chaque corpus considéreé.
rais pas surpriy En outre, il existe des emplois _ )
individuels, & valeur énonciative, de certains de Premier constat: ces marqueurs ont une fre-
ces marqueurs (Combettes 1998, Montchaud @ence d'apparition tres faible dans le corpus
par.). considéré (119 items/~1'000'000 de mots). Deu-
Néanmoins, les structures sérielles sont tenuédeme constat : apres filtrage, aucune (0%) des
pour des unités discursives. Rebeyrolle & Péryl19 occurrences n'est pertinente pour notre re-
Woodley (2014, 3187, nous soulignons) affir-cherche. Cependant, la faible représentation de
ment que « linterprétation énumérative d'unCe€S marqueurs dans les corpus investigues, et la
segment textuel est déclenchée par une pluralifémension limitée de I'échantillon (>800'000
d'éléments» et que «cest ce typemots), ne permettent pas de tirer des conclusions
d’observations qui nous conduit & défendre ungenerales. Et surtout, s'il s'agit bien d'oralng
conception de la structure énumérative commé?agit pas doral spontané. OFROM et
un tout fonctionnel ». Ailleurs, on les tient pour CFPP2000 contiennent des entretiens semi-
des unités monologales, en vertu du fait qu'« ifliriges, et non des conversations « a batons rom-
nest pas possible d'interrompre avant urPus >, alors que c'est precisement dans ces der-
“d’autre part”, ou un connecteur qui en tiendraithieres que la probabilité de debusquer I'un des
lieu, une période commencée par un “d’unéa@s qui nous intéresse parait la plus forte. Néan-
part’. Ou alors, on sort des conventiongmoins, il faut se résoudre a admettre I'échec rela-
d’agrément de I'échange pour entrer dans la pdu‘ de cette premiére enquéte. Une recherche plus
lémique » (Turco & Coltier 1988, 72). vaste, sur un grand corpus d’oral spontané, reste
Dés lors, il S'agit de mettre & l'épreuve lidée@ menet .
selon laquelle les structures sérielles sont tou- Dans l'attente, les textes de theatre offrent une
jours monologaleset monotoures Pour ce faire, Solution, parce qu'ils sont entierement composeés
nous aurons recours a des données authentiquis dialogues, et parce que ces dialogues sont
(contrairement & Turco & Colti@p.cit). Le but censes reproduire le reel des echanges quoti-
de cette recherche exploratoire est d'attester

I'existence de séries (corrélations ou énuméra- °Ce « grand corpus d'oral » est en cours de consti-
tution.
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diens, enfin parce que la littérature est le siegaux monologales et monotoures, ce sont juste-
d’'expérimentations sur la langue. Aussi, nousnent les occurrences que nous avons exclues, a
avons interrogé la base textuelle Frantextexception des séries tronquées, car elles pour-
(ATILF, CNRS & Université de Lorraine) en raient étre complétées par la suite. Au final,
sélectionnant le corpus de travail d'aprés le genrgeules deux catégories retiennent notre attention :
(théatre, soit 674 textes comprenant 14'211'351) les séries multitoures monologales, et ii) les
mots et couvrant une période allantode1500 & séries multitoures dia-/plurilogales.

2000). Nous avons alors effectué différentes re- | _ _ _

cherches simples, et nous avons dépouillé Ie2€ries multitoures et dia-/plurilogales

résultats manuellement. Enfin, nous avons exclu Il s’agit de cas de co-énonciation, o deux
les occurrences réalisées en un seul tour de pgems sont énoncés par deux personnages (au
role, pour ne garder que les séries multitouregnoins). L'enchainement des items peut étre di-
ainsi que les séries tronquées. Les résultats samict, pour co-construire un programme discursif
comme suit (le moteur de recherche ne tient pasmmun (4), ou au contraire pour opposer des

compte de la casse). points de vue anti-orientés (5).

d’uneRSglrJtetes Re;gt;ltats Relcolte\ (4) Lumir. — Il le pére de Loujspensait que s'il
dun Coté 183 7 lui [Siche] laissait toute sa fortune...

; — Louis. — D’une part cela m'éterait tout intérét
d’'un autre coté 71 2 3 sa mort & lui
d'autre part 110 0 Lumir . — Et d’autre part, quand il viendrait &
non seulement 179 2 mourir. ..
prem.|sarement 69 5 Louis. — Cela m’encouragerait a I'épouser.
deuxiemement S 1 Oui, c'est bien son genre de plaisanteries.
secondement 13 2 (Claudel, 1918)
troisiemement 4 2 .
dans un premier 0 (5) Berthe. —[...] (Elle se posgj))’a’bord,_s] vous
temps 1 me regardez comme ¢a... je n'oserai jamais...
en premier lieu 12 1 Chatenay. — D’un autre c6té si je ne vous

: regarde pas, j'apprendrai difficilement... (La-
en second lieu 4 0 biche. 1850
en deuxiéme lieu 0 - ehe, )
a premiere vue 11 0 Il'y a également des cas ou les items co-
premierement 91 0 enonceés sont séparés 'un de l'autre par une ré-
deuxiemement 0 - plique unique (6), qui est en principe une réac-
tiercement 1 0 tion du personnage concerne.
Total 792 20

(6) Gerard. — Secondement vous Euvertre, on

Tableau 2. Requétes effectuées dans les textegaleeth -
vous advertit que vous espouserez ceste sceur

de Frantext (14'211'351 mots), résultats brutsrdgsiétes,

et nombre d'items récoltésd. séries multitoures et séries que vous avez voulu ravir: par ce moyen ne
tronquées). soyez plus en discord, et vivez comme freres.
. L _ Euvertre. — Il ne tiendra pas a moy.
Méme constat que précédemment: les mar-  pgenard. —Tiercement, vous Philadelfe espou-

queurs seriels sont aussi peu représentés dans les  serez Restitue que voicy, qui se porte bien a
pieces de théatre. Mais cette fois, il y a tout de ceste heure : c’est celle que vous avez tant ay-
méme vingt occurrences (2.5%) qui sont perti- mée au commencement: car aussi bien
nentes pour notre recherche. Ces requétes attes- jespouseray sa mere.

tent donc I'existence de séries multitoures, mais Philadelfe. —O que jen suis ayse (de la
montrent également que celles-ci sont rares dans  Taille, 1573)

la conversation théatrale. Il y a enfin les occurrences ot I'enchainement
des items est suspendu pour laisser place a une
3 Classement et description digression interactive : c’est ce que la linguis-

tique interactionnelle nomnmsgquences latérales

En somme, notre grille d’analyse comport Eng : side sequenceAuer 2002). Celle en (7)
quatre cases : deux entrées en colonnes (Moo un moment de négociation au sujet de

galesvs. dla-/plurllogales)_, et deux (_antrees, eNrénonciation du second item.
lignes (monotouress. multitoures). Mais en réa- _ o .
lité seulement trois, car les séries a la fois co-(7) H. 1. Eh bien, moi je sais. Tout le monde le

énoncées et monotoures n'existent pas. Quant  Sait.D'un cOté le camp ou je suis, celui ou les
hommes luttent, ou ils donnent toutes leurs
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forces... lls créent la vie autour d'eux... Pas Antigone. — Je vais mourir tout a I'heure.

celle que tu contemples par la fenétre, mais la Le garde ne répond pas. Un silence. Il fait les
« vraie », celle que tous vivent. Efautre cent pas. Au bout d’'un moment, il reprend.
part... eh bien... Le garde. -D’un autre c6té, on a plus de con-

H. 2: Eh bien ? sidérations pour le garde que pour le sergent de
H. 1: Eh bien... I'active. Le garde, c’est un soldat, mais c’est
H. 2: Eh bien ? presque un fonctionnaire. (Anouilh, 1942)

H. 1: Non... . . - .
H. 2: Si. Je vais le dire pour toi... Eh biede S|gnalon§ enfln\ les cas 'de séries avec se-
lautre coté il y a les « ratés ». guence latérale ou chaque item est annoncé par

un personnage.

Séries multitoures et monologales (11) Pasquin. —[...] Voila mon premier point.

Dans ces occurrences, on retrouve le phéno- Lisette. —Passons vite au secondFin de la
méne d’insertion d’une réplique unique entre les scene] (Destouches, 1732)

items, lesquels sont énoncés cette fois-ci par un pans |a plupart des cas, cette relance interac-

seul et méme locuteur : tive est rendue possible par 'annonce préalable
(8) Hilaire. — Je dy que nous vouloes premier ~ du nombre d’éléments a venir.
lieu que baillez vostre fille & Desiré. (12) Pasquin.

nggrm. - Je\le veux bien. . , . Ses bonnes qualités seromton premier
Hilaire. —Aprés, que consentiez qu’Urbain es- point ;

pouse une fille avec quinze mille francs. Ses défautsnon second[...] (ibid.)

Severin. — Quant a cela, je vous en prie... '

Quinze mille francs ? Il sera plus riche que Idem dans (13), ou I'annonce est soulignée, et

moy ! (Larivey, 1579) les relances en italiques.
On trouve egalement le phénomeéne de digres-(13) Busiris. — Mon avis, Princes, aprés condeat
sion d'un item a l'autre : visu et enquéte subséquente, est que les Grecs

se sont rendus vis-a-vis de Troie coupables de
trois manquements aux regles internationales.
Lel:tor. — Explique-toi.
Busiris. —Premiérement ils ont hissé leur pa-
villon au ramat et non a I'écoutiére. [...]
[..]
Hector. —Continue
Busiris. —Deuxiémement la flotte grecque en
pénétrant dans vos eaux territoriales a adopté
la formation dite de face. [...]
[..]
Dans certains cas, la digression opére sur un ~ Hector. -Acheve
plan énonciatif différent de celui sur lequel opére Busiris. — Le troisieme manquement est
la série. Les situations d’énonciation paralléles moins grave. [...] (Giraudoux, 1935)
peuvent étre d’'une part la lecture d’'une lettre au _
cours d’un procés, et d’autre part les réactiond Conclusion
parmi Jes protagonlstes presents au ”'b“”?'- Ou En regard des propos cités en introduction,
bien c’est un dialogue de sourd qui est mis en,. P . P
. - . stipulant que les corrélations et énumérations
scene (10), entre deux personnages qui, mamfef%'rment un tout fonctionnel, et qu’elles sont mo-
tement, ne parviennent pas a s’entendre. €1 g o
nologales, force est de constater que ces unités
(10) Le garde. — [...] Vous avez peut-étre pu rene sont pas obligatoirement énoncées en un seul
marquer que le sergent affecte de mepriser leour de parole. Cependant, I'absence de résultats
garde. ~Leur grand argument,  C'esty 'oral et la pauvreté des résultats dans le téat
Favancement. D'un — sens = cest juste. nqiquent que la réalisation monologale en un
Ia.aye.mcement du garde est plus lent et plusse /s, de parole est une tendance forte. Enfin,
ifficile que dans I'armée. Mais vous ne devez N
pas oublier quun brigadier des gardes, c'esfl compte tenu du caractere littéraire de nos don-

(9) Denis. — Quel imbécile, en effet! Quel bouf-
fon ! Depuis huit jours, me serai-je rendu gro-
tesque! Ha! Ha'! ..Non seulementje n’ai
pas deviné que ce beau monsieur fQt ici pour
'agrément d’Henriette...

Gabrielle. — C’est monstrueux !

Denis. —C’est limpide ! A quoi rimerait cette
invitation ? ... Mais encore je I'accaparais, le
cher Ponta, je le voulais pour moi seul! Je
m’accrochais a lui, a elle... avec un manque de
tact! ... Je contrariais tout ! (Bernstein, 1913)

autre chose qu’un sergent chef. nées, on peut faire I'’hypothése que les exemples
Antigone, lui dit soudain. Ecoute... produits s’appuient justement sur cette norme
Le garde. -Oui. tendancielle en la transgressant dans le but de
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derait-il d’un etho$ objectivant ? S’agit-il, pour
les énonciateurs des DPG d’afficher une neutrali-
Résumé té énonciative au sens durénonciateur
“universel” (Vion, 2001) qui chercherait a effa-
L'observation du discours politigue ga- cer les marques d'une quelconque subjectivité

bonais révéle la présence répétée du pr&insi que l'on peut notamment I'envisager dans
S|dent Bongo Son nom est Continue”e_ un discours SClentlflque ? Cette présence ostenta-

ment encensé et ses propos sont immudoire du chef gabonais ne s’accompagne-t-elle

blement rapportés. Quel est le sens de pas, au contraire, d’une forme de repli de la part
cette omniprésenc.e permet-elle des auteurs de ces discours, pour d’autres raisons

dindui . PN que celles liées a une totale objectivité énoncia-
inauire un effgc,ement enonciatif - tive ? Autant de questions qui interpellent. Peut-
Auquel cas, qui s’efface et pour quelles 4 giors parler @ffacement énonciatifes poli-
raisons ? Telles sont les queStlonS aux- tiques gabonaiS, au regard de ce que nous appe-
quelles cet article se propose d’apporterions une « haute autorité énonciative » en la per-

des éléments de réponse. sonne de Bongo?
Dans son acception — sur laquelle nous revien-
1 Introduction drons — l'effacement énonciatif, dorénavant

(EE), se définit principalement par une absence
Cet article (nous insistons sur le fait qu'il stagi plus ou moins « claire » de source énonciative.
d'un premier balisage) s'inscrit dans le cadrg e cadre conceptuel sur lequel repose notre étude
plus large d'une €tude que nous menons sur Iggoceéde de I'analyse du discours qui n'a pour
propriétés eénonciatives du discours politique gafondementni les fonctionnements textuels, ni la
bonais, désormais (DPG). L'analyse de ce dekjtuation de communication, mais ce qui les noue
nier a révélé la présence d'utiers’ dont 3 travers un dispositif d’énonciation qui reléve a
linfluence est non néegligeable. (Ndoba Makayaja fois du verbal et de I'institutionnel (...) Qu’on
2013). Notre contribution, dans le cas précis, madntre dans le discours par le biais de son inscrip-
davantage I'accent sur le recours aux propos — §bn sociale ou par celui des fonctionnements
le rappel de l'influence diffuse — de Bongo dansinguistiques, on est de toute facon amené a re-
les DPG. Nous voulons comprendre pourquoi lefouver l'autre versant (Maingueneau, 2014 :
énonciateurs des DPG s’attachent (presque SY83-44).
tématiquement) a privilégier le discours cité, en 'analyse du DPG nous fait emprunter des con-
I'occurrence celui de Bongo ? Ce recours procéepts issus de disciplines telles que

largumentation, l'analyse des conversa-

tions...Cependant, il s’agira pour nous de faire

L1l apparait que les DPG s'adressent de maniére ? L'ethosest I'image construite par I'énonciateur
superficielle aux destinataires directs dévoilésisda (la sienne) dans son discours. Cette image iné&dme
'adresse. lls sont davantage destinés a un tilmsti¢ fois I'idée que I'énonciateur se fait de son co-
nataire indirect) trop souvent absent de la scénénonciateur et celle qu'il pense que ce derniciaie
d’'allocution. Ce qui nous a permis de mettre a nuwe lui. Voir par exemple Amossy (1999). La question
I'existence d'un trope communicationnel (Kerbrat-de I'ethos des politiques gabonais fait I'objet d'une
Orecchioni, 1990). étude en cours.
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appel essentiellement aux théories dées études relevant de I'analyse du discours, les
I’énonciation avec des notions comme I'EE et lehéories de I'’énonciation en I'occurrence, se sont
discours rapporf4DR). La constitution du cor- particuliérement attachées a mettre en évidence
pus n'a pas été chose aisée car le Gabon ne di#ascription du sujet parlant dans le discours
pose pas d'archives dignes de ce hom. Nous noptus que son éventuelle désinscription. Démarche
sommes, en outre, heurté a la réticence de cedemme toute « naturelle », I'énonciation étant
tains hommes politiques craignant d’éventuelpar essence I'apparition d’'un énoncé. Il est alors
représailles du pouvoir. Nous avons toutefoigpparu « normal » de rechercher, dans cette pro-
réussi a réunir une centaine de discours couvradtiction qu’est le discours, les traces de son au-
la période allant de 199@ 2009’ Il s’'agit de teur, le sujet parlant marquant inévitablement sa
discours qui ont été prononcés (oraux) lorprésence — et, par conséquent, sa subjectivité —
d’événements rythmant la vie politigue gabo-en s’appropriant singuliéerement I'appareil formel
naise et dont nous avons pu avoir la trace écritde la langue. Dés lors, I'intérét suscité par Edé
aupres de proches collaborateurs (ou de journd*un EE, a défaut d’étre original, a certainement
listes). été considéré de prime abord comme une préoc-
Le chemin & parcourir va nous conduire au préazupation que I'on pourrait qualifier de « margi-
lable a expliciter le phénomene d’EE avant d’étraale ». On observe d’ailleurs que les diction-
amené, par la suite, a voir en quoi celui-ci peutaires dirigés respectivement par Détrie, Siblot et
étre corrélé aux DPG, notamment a travers I¥erine (2001) de méme que par Charaudeau et
DR. Maingueneau (2002) ne consacrent aucune en-
trée a 'EE. Faut-il y voir la conséquence de ce
2 Pourquoi parler d’effacement énonci- que I'objectivation d'un dire n’est jamais totale
atif ? en ce sens que la présence du sujet énoncgant est
un élément incontestable, révélant de la sorte

Le principe d'un EE apparait déja chez Benvepjjae mame d'effacement comme n'étant ni plus

niste (1966) selon la formule consacréer- ni moins qu'unsimulacre? Il n'en demeure pas

sonne ne pal,rle iciSur,Ia be}se de, I'opposition moins, explique Vion (2001: 341), qle possi-
entre e_nonce.er,nbraye et enonce non-embray&1ité pour un locuteur de « jouer » sur son effa-
Benveniste fait état d’'un sujet énoncant qui

: U S€ement ne saurait constituer un phénoméne mi-
veut IE.E plus discret et le plus ab'sent\ poss@le Seur dans I'analyse de ses activités.
objectivant au maximum son dire a partir de ne gtre explication de 'absence d'occurrences
liées a 'EE, dans les dictionnaires précités, pour
Tait venir de ce gue I'expression en elle-méme est
Join de faire I'unanimité. Ainsi, la ou certains
a parlent d’emblée d’EE, donnant le sentiment
qgu’il s’agit d'une profonde « innovation », Bar-
béris (lors d'un entretien en 2005) quant a elle
préfere y voir simplement de I'énonciation ou du
3 Le discours rapporté est la représentation sous dilébrayage partiel, reprochant d’'une certaine ma-
verses formes de son propre discours ou de celmiere aux défenseurs de I'EE d’en faire « un peu
d’autrui. Voir notamment Rosier (2008). trop ». Selon nous, le syntagme EE a ceci
, Date correspondant au retour du multipartisme.  gjintgressant (méme si nous proposerons un autre
Année marquant le déces du président Bongqyniagme plus significatif des DPG) qu'a la dif-

aprés plus de 4 décennies passées au pouvoir. p . :
® En admettant que I'EE ne soit pas un phénomén]:aerence du vocablelébrayage il semble plus

fondamentalement nouveau (Rosier, 2008), il n,er{epres_en_tatlf d une,S|tLJat|0n dg sur-, et de sous-
demeure pas moins quil connait depuis quelque§nOnciation attachée a la notion d’EE, comme

temps un regain d'intérét, en témoignent, entreeaut NOUS 'observerons dans les pages qui suivent. En
les travaux de la revuBemen(2004) dans son £7 dépit d'une différence terminologique, il ressort
numéro ou encore le 158uméro de la revuean- que les deux cas de figure sont proches a telle
gages(2004). enseigne que nous nous trouvons confrontés, de
" L'utilisation qu'en fait Rabatel différe de son-ac toute évidence, a un seul et méme phénomeéne:
ception originelle en cela qu'il insiste davantesye
un processus graduel d’estompage de marques de t&
personne et de la subjectivité, a son amoapendant rendre compte du dir@riginel (son sens premier
que I'EE procéde d’'un mécanisme beaucoup plus pecomme son auteur initial) reléve de cette désipscri
ceptible en aval. L'impossibilité ou la difficultde  tion.

Vion (2001) a qui revient la paternité de la no
tion méme d’EE’ ainsi qu'a Philippe (2002) 2
qui Rabatel (2003) emprunte I'expressidé-
sinscription énonciative.
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celui d’'une énonciation non ou, plus exactemeng&noncé du locuteur cité (L2) en effacant son dire,
faiblement marquée. Quoi qu'il en soit, 'EE re-ou en limitant ce dernier & des flots textifels.
vient & signifier une « absence d’énonciatioa », Dans cette perspective, le discours indirect libre,
priori, en tant gu’inscription ou finalement dele discours narrativisé et la multiplication des
non inscription du point de vue de celui quipoints de vue peuvent rendre compte d'un EE.
parle. Ce qui fait dire a Philippe (2002) qu’il Qu'en est-il des DPG ?

s'agirait d'une sorte @ppareil formel de la non-

énonciation Cela ne revient pas a remettre erd De I'effacement a la discrétion énon-
cause I'acte d’énonciation. Il est surtout question  ciative

d'un jeu de cache-cacheu l'auteur « s'amuse »

a masquer sa présence. Vion (2001: 334) défin?\(ﬂe

'EE comme relevant dine stratégie, pas néces-

sairement consciente, permettant au locuteur d@t(ﬁstparanre,”en tOL,Jt C.";‘S pas tel qtlje : gn'terEl 'E
donner limpression quil se retre de stricto sensull ne s’agit pas non plus daisser

l'énonciation, qu'il "objectivise” son discours en parler le discours par lui-mémé¢Charaudeau,

"gommant” non seulement les marques les plu]sggzt)'dEn verite, 'I\Iell” r(e;lwenlt, plus précise-
manifestes de sa présence (les embrayeurs) majg - 9€ FENONCET a plus de places — sans pour

également le marquage de toute source énoncig|tant la nier — en _fa|sant appel, le plus pos,s@le
tive identifiable. aux dires du président Bongo, de sorte qu’on

L’objectivation d’'un dire est donc une stratégie _peut affirmer que cest l? president gabonai§ ql.Ji
consciente ou inconsciente — qui permet Qarle, tout compte fait, a travers eux, les rédui-
I’énonciateur de masquer la présence, en plus gant a des roles de porte-paroles._At\ cet effet,
la sienne, d'éventuelles sources énonciativesCUS N€ pouvdons pas Neé pas nous Interroger sur
clairement identifiables. Cette conception de@ pertllnench?D Gu t,ei[rnmt Iactemotlanten C(T,Sé' con-
'EE est largement partagée par CharaudeaffMe '€s , €tant entencu que | suggere
(1992: 650), selon qui le sujet parlant cherche §n f|||grz_;1ne —etce, en depit des,d!fferents ds_agre
donner [l'illusion dedisparaitre complétement de 'tE') manifestation qui'y sotnt correIeT\; une ?)'.Spa'
I'acte d’énonciation(...), dans la perspective de fl '9” _progressivemen comra cte, €n
laisser parler le discours par lui-méme qu lllusoire. En ?ffet' des Ior$ quest suggeree
Jeu, illusion, simulacre. il se dégage que le lidée d'une «fuite » lente voire d'une dispari-

phénoméne d'EE peut étre une stratégie adapt@8n (absence de source énonciative), alors méme

aux visées du sujet énongant. Les différentes ag! !l 'én est rien concretement, on peut se de-
ander s'il n'est pas inapproprié de parler

ceptions de I'EE attestent de ce qu'un effacemen}, . I ble. bl le bha R
dans toute sa perfection reste purement fanta £ aAcement (le vocable, plus gque 1€ phenomene
i-méme, nous pose probleme). On ne

magorique dans la mesure ou toute énonciatiolf

contient de facon inaliénable la présence de Soﬁ}etgnnera dé),nctpas, poutr)lles be_:so;ns de F‘,Ot“?
énonciateur. Méme si la question peut étr&WUde, due daulres vocables solent associes a

(re)tournée dans tous les sens, il reste, commef[‘\r@“:_' d'effacement, pour coller au mlegx adlla s
rappelle fort justement Kerbrat-Orechioni S’a lon ?tue nt(_)us nous pro?osonsd € tecrlrz.
(2002), que la subjectivité est constitutive de tou ans cette optique, nous parierons davantage de
énoncé. Bien que limpossibilité d'une dispari-« discretion  enonciative » ou de « repliement
tion absolue soit admise, il n'empéche que pgEnonciatif », pour Qeu_x raisons essentielles :

reste un phénomene observable sous diversé,sParce que le prmtl:lpe méme d unfeffacement
formes et dont on peut mesurer les degrés est  que ’S|mu'acre' pur ~Tantasme
manifestation. Cette dimension objectivante d impossibilite d'un dire objective etant averee).

dire associée a I'EE nous améne & nous intéress%iel?arce qu’il ne s'agit pas pour les enonciateurs

a un autre aspect relevant Iui aussi de I'EE. | es DPG de disparaitre ou de faire disparaitre

s'agit du DR, lorsque celui-ci est par exempletothe source enpnuafuvg |den'§|f|able. . .
dépourvu d'un énonciateur clairement identi-€ repliement ,enonC|at|f sere,u,t de ce fait un dis-
fiable (les on-dit, ladoxd. Nous reprenons dans cours embrayé da_ns qugel, I,enon(,:|at(-j:ur, de ma-
ce sens les propos de Rabatel (2004: 8), pour qi€™® Plus ou moins délibérée, deéploie tous les
conjoindre I'EE & l'étude des formes de DR neorocedes possibles et imaginables (tout en cons-
releve donc pas du paradoxe'EE est percep-
tible lorsque le locuteur citant (L1) représente un

ous observerons dans les lignes qui suivent que
s énonciateurs des DPG ne cherchent nullement

8 Voir Rabatel (2003) pour un récapitulatif des dif-
férentes maniéres de re-présenter les dires diautru
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truisant unethosmodeste ou dévoué — feint ouénonciateur¥ légitimant, valorisant et exaltant
réel — dont il souhaite clairement tirer partie) erBongo des lors gqu'ils choisissent de s’exprimer
apparaissant comme un co-énonciateur, mais swavec et/ou sous les mots de celui-comme le
tout comme un sous-énonciateur, devant un poinlit, le Président de la République, Chef de I'Etat
de vue surplombant. Observons I'exemple ciSon Excellence, EL HADJ OMAR BONGO.
apres : Gondjout priorise le discours cité, montrant gu'il
Je m'interdis donc toute promesse démagogiquec@ame le dit, e s’agit guére d’'une opinion personnelle. I
le Président de la République, Chef de I'Etat Senellence, EL lai 20al t tend il t fait t
HADJ OMAR BONGO ONDIMBA |, Je cite: i ne s'agit pas de  'AISS€ €galement entendre quiil est parfaitemen
promettre I'impossible, mais de faire le possiblest méme da- d’accord avec ce qui est dit, et ce qui est dit est
vantage, en fonction des moyens disponibfesfin de citation. (1) ’ H A

Vineant de Paul GONDIOUT d’autant plus vrai que cela émane dg Bongo.

nd-ettemodestiglou semblant de modestiejion-

Le candidat Gondjout, énonciateur citant, e . : :
s'efface pas de son discours comme on peut g &igtive est une stratégie argumentative qui con-

apercevoir. Discours clairement marqué par sSiste autant a mentionner les propos du président

présence, en témoignent les pronoms de premie@@Ponais pour des questions rhétoriques qu'a étre
personneie, m' : je mrinterdis donc toute pro- tout simplement bien vu par ce dernier : étre en
messe dérr;agogique_ retrait, c'est-a-dire discret, pour attirer positi-

Le discours est assumé par I'énonciateur citaﬁ’tement I'attention du chef et ainsi mieux exister.

qui livre de fagon évidente son point de vue relaR0Sier (2008: 42) décrit d'ailleurs ce type de

tif & la question des promesses facilement faitdimarche comme étanne posture de sous-

pendant les échéances électorales et qui res.,[:ﬁ.“onciation dont le producteur peut espérer tirer
e

trop souvent lettres mortes. La stratégie du cafi€S bénéfices.
didat consiste a construire une image collée 2

. . X Les «
celle de Bongo. Aussi se met-il en refraiter-

riere un discours cité auquel il a recours|’observation des formules employées — nous le
L'énonciateur citant fait alors appel a un discourgerrons dans le prochain exemple — pour nom-
rapporté/dautorité’Discours rapporté/d'autorité mer le président gabonais atteste d’une tonalité
dont I'énonciateur est Bongo. La figure du présiencenseuse a I'endroit de ce dernier. Notre pré-
dent gabonais est par conséquent sollicitégccupation concerne notamment le recours insis-
comme garant en tant quitorité Iégitimante tant & des honorifiquEs Leur généralisation et

Gondjout cherche des lors a convaincre les élegurtout leur systématicité (Ndoba Makaya, 2014)
teurs en fonction du poids de la source évoquéeent largement contribué a les figer au point de

Le statut social, le pouvoir politique reconnu &devenir des formules stéréotypées dont voici un
Bongo en font un sur-énonciatuiLes énoncia- exemple :
teurs des discours citants dans le cadre des DPgsdames et Messieurs,

> A ‘engagement de I'Etat se matérialise par la v@oexprimée au
adoptent par la méme une posture de Sou%Ius haut niveau de I'Etat par le Président de dauRlique, Chef
de I'Etat,Son Excellence El Hadj Omar BONGO ONDIMBA',
dans son projet de société « Mon projet les Actes [ Gabon »,
je cite : «...je tiens & ce que la lutte contr@®dvreté ainsi que la
justice sociale demeurent au cceur de nos préodonpat» (2)
Jean Frangois NDONGGU

Bongocitateurs »

° Ce n’est pas nous qui mettons en gras.

10 c'est au cours d'un « meeting » de campagne
aux élections législatives de 2006 qu'a été proaonc
ce discours. Vincent de Paul Gondjout est alors can *Les sous-énonciateurs participent d’un point de
didat PDG (Parti Démocratique Gabonais), parti awue dominé.
pouvoir, du i siége du 3arrondissement de la capi- *° Les honorifiques relévent des termes d’adresse.
tale, Libreville. Cette rencontre a pour objectd d IIs visent a « exalter » I'interlocuteur et peuvéite
convaincre les habitants de cette circonscriptiomenforcés par des formes ditegmiliativesau moyen
d’apporter leur suffrage au candidat Gondjout. desquelles le locuteur se rabaisse, pour creusenda

" Cette mise en retrait s'observe entre autres-au niage le fossé hiérarchique qui le sépare de sae-par
veau du graphisme. On note que les propos deaire d’'interaction (Kerbrat-Orecchioni, 1992).
I'énonciateur cité sont en grag; contrario ceux de 16 Ce n’est pas nous qui mettons en gras mais qui
Gondjout ne le sont pas. soulignons.

2 | 'argument d'autorité consiste a citer un dis- ’ Ministre des affaires sociales, de la solidarié n
cours extérieur sur lequel s’appuie I'énonciateaurp tionale, du bien-étre et de la lutte contre la patéva
apporter plus de crédit a son propre discours. la journée internationale pour I'élimination deplau-

13 Le point de vue de Bongo étant reconnu par lesreté, Libreville, le 23 novembre 2007. Cette ren-
énonciateurs comme un point de vue surplombant. contre réunit des experts gabonais et internationau
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cipent donc d’unthésauru$’ inhérent a la per-

Tel est globalement ce qui se dit lorsqu’il revientsonne de Bongo. En d’autres termes, la spécifici-
souvent a nhommer Bongo (qu'il s'agisse d'unté de cahésaurugropre aux DPG réside dans le
emploi allocutif ou délocutif), encore que cer-fait que celui-ci tourne autour de la personne de
tains énonciateurs cherchent a opérer quelgu&ongo, qui en constitue lesoubassement
variations en changeant parfois I'ordre de cedoxique Ainsi, qu’ils s’en rendent compte ou
syntagmes nominaux ou en rajoutant des termgms, les conditions d’une célébration permanente
supplémentaires tels quegrand camarade, sont réunies et alimentées au quotidien jusque
«grand khalife», « président fondateur, etc. dans les structures mentales, de sorte qu’elles
On peut dire que la systématicité des termegrocédent a la déification du président gabonais.
d’adresse attachés au chef gabonais s’inscrit dabh&cte d’encenser Bongo deviedé factoun ré-
un régime de particitatiolf.On pourrait les as- flexe, une sorte d’habitude qui, souligne Nguéma
similer, selon la grille proposée par Maingueneailinko (2010), commencdeés la rentrée au CP,
(2004) a departicitations de groupegui mélent parfois méme dés la maternellar conséquent,
des locuteurs collectifs. depuis le berceau, les Gabonais s’inscrivent dans
Comme exemple de particitations de groupe fiune forme de continuité. Leur histoire et leur
gurentles particitations de communiogqui ont identité sont confirmées et garanties par la rela-
vocation a sceller I'unité du groupe plus qu'a Igion qu’ils entretiennent avec Bongo a travers
distinguer de I'extérieur. Il en est ainsi de lanotamment un certain nombre d’actes ritualisés
priere. Le fait pour chacun des énonciateurs dgsas des termes d'adresse). Ces « traditions »
DPG de reprendre ces formules valide et consaelévent, nous I'avons dit, d’'un hyperénoncia-
lide leur appartenance a la sphere politique gdeur.Les dires de Bongo sont ainsi repris par les
bonaise, principalement au cercle du pouvoir eBnonciateurs des DPG qui se présentent comme
vue de s’y maintenir ou d'y entrer. Nous sommesles disciples « possédés » par le président gabo-
en présence d'une accumulation de termes dwis dont ils délivrent (en permanence) la bonne
méme nature consistant a amplifier un sentimenparole. Soit I'exemple suivant :
une idée : I'exaltation du chef. De cette maniére(,:ette insc’ription vient donc couronn’er,la recommix;fs'i'nternatio-
les énonciateurs des DPG adressent des formulEs, P inctase do s st Maic ale. tonsamiotont une
psalmodiées dans lesquelles se reconnaissefton :celle du Chef de I'Etat de mettre & la difon de
'ensemble des particitateurs a I’égard de Bongammanité un _héritag(_e inestimable qu'il importeea\{l’aiqe de la

N . ~ communauté internationale de conserver pour legrgéons fu-
et a travers lesquels ils peuvent étre reconnyges. Elle souligne enfin le caractére résolu'aigagement du

comme tels entre eux-mémes et par les popul@abon a contribuer au développement durable de ptanéte. Le

: : ‘L ; résident de la Républigue Son Excellence Hadj OBmrgo
tions. Au sujet du particitateur, Ivlalnguenea"‘gndimba ne déclarait-il pas en l'espece le 4 seipten2002 a

(2004: 123) affirme qui’ lui faut d’'une certaine Johannesburg en Afrique du sud & Foccasion du semnttes na-
facon s'effacer devant un hyperénonciateur (._)tions unies sur le développement durable je cleeGabon dispose
le | |3 il | du potentiel pour devenir la mecque de la natuteles pélerins,
e locuteur montrgnt par la quil n est Que 1€ 4ccouront des guatre coins du globe pour venir miroertains des
porte-parole contingent d'une Parole venuederniers trésors naturels de la plaffétén de citation. (3) )
drailleurs, en droit assumable par n’importe quel Vice-Président de la République, Di Djob D,'\I‘ér:]?é
(rjnembr(_a de la comm_unaubﬂléllé'ltot que I(la tern;e Le fragment discursif ci-avant corrobore
\edpart,lcnate'urs, vralserpf,a ement plus adaplg, othese de politiques porte-paroles de Bon-
3,]:,85 enonmateu,r?,se re er?nt 3 une;utorltg N88.  Pour reprendre Maingueneau (2004) :
efinie, nous preferons celui de «Bongocitay gnonciateur nest que 'agenceur et le para-
teurs », l'autorité en question étant precisement

définie en la personne de Bongo. Les DPG parti-

19 Cela fait référence ici a un « background » que
venus discuter des modalités de lutte contre langau les énonciateurs des DPG ont en commun, une sorte

té. de stock phraséologiquéBres, 2005) dont disposent
18 | a particitation revendique sa référence & unees derniers pour produire leurs discours.
voix extraordinaire par opposition a une voigrdi- ? Discours relatif & inscription de la Lopé Okan-

naire. L'idée de particitation, défendue par Maingue-da (parc national) au patrimoine mondial de I'Urgsc
neau (2004), procede de ce que les politiques gabte 11 ao(t 2007. Devant les populations locales, re
nais s’appuient, trés souvent, sur des discoués cit ponsables administratifs... certains membres du gou-
(ceux de Bongo) qui participent d'uthésaurus vernement y compris le vice-président prennent la
d’énoncésCe thésaurusst référé a un hyperénoncia- parole pour célébrer cet événement d’'une portée in-
teurderriére lequel ils s’effacent. ternationale, au cours d’'une cérémonie officielle.
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phraseur de paroles référées en derniére insNdoba Makaya D., 2014, « De la systématicité des
tance au méme « hyperénonciateur ». termes d’adresse dans le discours politique gabo-
Bongo s'exprime ainsi par leur bouche, une fa- N&s » in Actes du colloque : Sociologie et
con de montrer quiils sorftabités,non pas par Sme_nces?du Lan_gage. Quel dialogue, qye\lles inte-
Dieu, mais par Bongo. En s’aidant sans cesse des;?cﬂ?q?\?e}si%ogfeasoﬁéncﬁg}{glfﬁg}]g%%nmdes R., et
propos de Bongo, les énonciateurs renforcent le ’ '

pouvoir de ce dernier dans un processuddoba Makaya D., 2013, « Bongo, un tiers dans le
d'incantation. lls démontrent en méme temps discours ? », in Langage en contexte, Paris, Uni-
gu'ils ne sont queles truchements du seul véri- Versite Diderot, Paris 7, CLILLAC-ARP, hal-
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Résumeé _
' ] . ~ 1 Introduction
D'un point de vue sémantico-syntaxique,

indique une opposition entre deux conjointsde discours (Asher et Lascarides, 2003) est basée
lél’ deux criteres : une similarité structurelle et

gue nous analysons dans cette étude comm

une relation deContraste Cette relation re- Yn€ dissimilarité sémantique entre deux conjoints
ntaxiques. Un indice courant de cette relation

. . . . S
pose sur des implicatures contradictoires dee%t le connecteumais (Lakoff, 1971), (Ans-

conjoints. Nos données orales (100 S€pmpres et Ducrot, 1977), tel que déhjs
quences extraites d’un corpus de parole con- (1) Jean est aux sports d’hiver mais il n'aime pas
versationnelle) montrent cependant une forte la neige

variation de la distribution denais et que  L'exemple (1) illustre un cas dni d'attente,
'emploi de celui-ci nimplique pas nécessai-due I’_on peut e_xphutgr de la maniere suivante: le
rement deux conjoints de surface. De pluPrémier conjoint déclenche ['attente suivante:
mais peut fonctionner aux niveaux Séman_Jean aime la neigeor, le deuxiéme conjoint nie

tique. discursif ou interactionnel. Enfin Iacette attente. C'eshais qui met en relation le
que, ~ d bl d. .. “contenu propositionnel des conjoints. Cette rela-
notion méme deontrastesemble devoir etre 4, qaclenche des implicatures contradictoires et
plois demais Cette étude propose un sys-
téme de criteres distributionnels, séman- Dans le cadre de la théorie des représentations
tiques et interactionnels applicables aux camentales, (Reboul et Moeschler, 1998a),
de la parole orale spontanée, établi sur l@Moeschler, 2002)maisa un contenu procedural
base de |’ana|yse « anti-additive » de (Umlndlquant uncontras_tg qul peut etre (_16 deux
bach 2005). Son but est d’élaborer une cladyPes: 1) une opposition entre deux faits, tel que
sification générale et unifiée de la sémandans 2.a ; 2) une opposm.on entre des actes de
: . . langage tel que dans (2.b.):

tigue demais,sur la base d’'indices formels,

pour une identification formelle dawaisa Exemple tiré de (Moeschler, 2002)

valeur contrastive. Ce travail est original, d . .

, . . ) 2) 2.a Pierre est la mais Jean ne le verra pas

par sa méthode basée sur une sélection ob- _ o
jective de données orales conversationnelles, 2P Pierre estla mais ¢a ne regarde pas Jea

et égalemen de par sa_proposiion dung 28 IS un cas dopposiion enve deu ol
classification unifiée de la valeur linguis- ' P P

. . B Pierre, d’'autre part le fait que Jean ne le verra
tigue demais dans des séquences monolo-pas
giques.a I'oral spontane 2.b illustre un cas d'opposition entre un fait
décrit dans I'énoncé et un acte de langage portant
sur le premier conjoint. Le déni n'est pas lié a la

situation décrite mais a la relation entre le fait

Mots-clés : relation de discours, contraste, séman-
tique des marqueurs adversatifs, oral spontané
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d’énoncer quePierre est laet un autre acte de versationnelles (extraites du Corpus of Interac-
langage, celui du deuxiéme conjoint. L’emploitional Data (CID), (Bertrand et al., 2008)) per-
contrastif demais est donc effectif non pas a unmettent d’avoir un apercu de ce qui est attesté
niveau du contenu propositionnel mais a un nid’un point de vue de I'oral spontané, puisque le
veau pragmatique, tel que le souligne (Richardnatériel a été produit par des locuteurs adultes
2004). natifs (pour les informations sur les conditions de
Par ailleurs, (Razgulyaeva, 2012) a identifié lgoproduction, voir (Bertrand et al. 2008)).
réle de mais dans la gestion d’'informationau Dans les séquences sélectionnées, on peut
niveau interactionnel, dans un contexte dialoidentifier, a I'aide d’indices formels, quatre type
gique. d’emplois de mais dans le cadre de séquences
monologiques (pour les emplois dans des sé-
D’un point de vue méthodologique, I'analysequences dialogiques, voir (Razgulyaeva, 2012) :
des cas d'oppositions sémantiques de (Umbach, , .
2005) pourbut et (Winterstein, 2011) poumais  'YP€ 1, marqueur d’opposition

nous intéresse particulierement car ils proposerioys-type 1a : opposition sémantique
une analyse détaillée basée sur la structure in-

formationnelle de la phrase et exploitant le faiS€guence extraite de (Bertrand et al., 2008)
gue but et mais sont des éléments sensibles au
focus. Cetteapproche se fonde sur un modele de
la cohérence basé sur un processus d’alternance
de questions implicites et de réponses explicites
(Kuppevelt, 199k Dans cette approche, le coN-ye
traste induit pamais dépend du focus informa- jonefive et établit une opposition sémantique
tionnel du second conjoint. Une réponse neégative e deux faits énonceés

et explicite (le second conjoint) est fournie a une '

question implicite quaesti9 introduite par le Sous-type 1b : opposition pragmatique
premier conjoint. Ainsi est vérifiée la condition

d’Anti-additivite” de (Umbach, 2005), c'est-a-  ggquence extraite de (Bertrand et al. 2008)
dire le fait quemaisimplique une addition d’'un

deuxieme élément (le deuxieme conjoint) tout en  (4) [C'est un truc qui m'avait bien fait rire]
impliqguant un déni dans ce deuxiéme conjoint. [mais je crois que je t'avais déja raconté]

(3) [Ben moi J'y étais] [mais j'avais pas su cette
histoire]

Dans (3), mais relie deux propositions qui sont
S conjoints ; mais est employé de maniere con-

Ci-dessous, l'analyse « anti-additive » appli- Dans (4), mais est également employée de
quée a (1): maniére conjonctive ; contrairement a (3), la re-
lation de contraste concerne un fait énonce et

A est la réponse explicite a la question implidite  'acte de langage que constitue I'énonciation de

ou est jean ? ce fait. On parlera ici d’opposition pragmatique.
B est la réponse explicite négative a la question

implicite 2 :
Est-ce que Jean aime la neige ? Type 2, changement de niveau énonciatif

L'analyse broposee par Ur_nbach al !_ntere_t_de Sous-type 2a : introduction de discours
proposer un double critere qui permet d’identifier .

. , " : rapporté
clairement l'opposition mise en place, tout en
dissociant le caractére additif (liée a la fonction

conjonctive) du caractére déniantrdais Séquence extraite de (Bertrand et al. 2008)

(5)[je me suis dit] [mais c’est I'enfer] ([va fallo
que je redescende])

Dans la littérature citée, le matériel d’analyse L N . :
utilisé est principalement constitué d'exemples Dans (5.)' mais na pas de rle de conjonc_tlf
construits permettant de cibler précisément ledpparent; il est utilisé comme marqueur de dis-
types de phénomenes liés aux emplois de mai€oUrs et se situe au point de transition entre une
et c’est la notion de grammaticalité qui permet dg€4U€NCe de d|§cours dlrect’ et une sequence ,de
définir quelles sont les conditions d’emplois. Ici,OIISCOurS rapporté. Ce type d'emploi a €té prece-

on part du principe que nos données orales Coﬂgmment décrit dans (Rosier 2008).

2 Mais dans nos données orales
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Sous-type 2b : introduction de commentaire ( i Npsm"°°"j°"°ﬂ'“ e

Séquence extraite de (Bertrand et al., 2008) @ @ @

, . - e di s @ traste b de contrast
(6) [Et y'en a un une fois] [mais j'étais horrifiée @ pressnes CHm et H sheenes de confrasie J

complétement]
Dans (6) mais n’a pas de role conjonctif. Il es _
également employé comme marqueur de dis ,

cours, qui introduit ici une forme de commen-_ o . o
taire positionné sur un plan différent de celui ddigure 1. Classification des emplois de mais adlor
I'histoire principale. Sa contribution est sous la

portée d’une attitude ou opinion du locuteur. Son | es exemples vus dans cette section montrent

a celui de mais apparaissant au debut des digges orales conversationnelles et confirme que

cours rapportes. son usage va au-dela de son role de conjonction
indiqguant un contraste sémantique entre deux
conjoints. Un examen plus approfondi est néces-
Séquence extraite de (Bertrand et al., 2008)  saire pour fournir une description formelle, com-

) ) ) ) _ o ~ plete et unifiée de la sémantique dw®is qui
_ (7) [mais enfin] [mais Louis] [mais] [moi je suis hrendra en compte les aspects discursifs et inte-
inscrite en these] ractionnels. Afin de repérer les cas d'oppositions
i_)armi les séquences contenardis un filtre sé-

Dans (7), mais est identifiable, de par son c ectionnant les potentiels conjoints de taille equi
ractére indépendant du point de vue syntaxiqu P Jol - tallle eq
valente en terme de mots a été appliqué automa-

comme étant une interjection, a dimension X5 uement aux données du CID. Ainsi a-t-on bu
pressive (Potts, 2007). De plus, au vu déq . ; ' P
arantir un choix de structures comparables.

'absence de conjoint, il peut étre considér«% . L . .
. . armi cette sélection automatique, 100 séquences
comme non-conjonctif. -
(les 10 premieres occurrences pour 10 locuteurs
Type 4, Gestion du tour de parole (en associa- parmi les 16 locuteurs du CID) ont été analysees.
tion avec « heu » ou « bon ») Il s’agit d’un échantillon de 100 séquences parmi
les milliers d’'occurrences deaisdes 16 heures
d’enregistrement que constitue le CID. Le trai-
(8) [c'est inexploitable] [mais bon] tement des données a été réalisé avec le logiciel
Praat (Boersma, et Weenink, 2001).

Type 3, expressif

Séquences extraites de (Bertrand et al, 2008)

(9) [j'étais en cité étudiante] [mais heu] #

Dans (8) et (9), on trouve a la frontiére droite3  Tests

de mais, une pause remplie, ofiller (Swerts, . _ e _
1996), (ici heu et bor) qui vient remplacer le  Afin d'examiner les différents usages ois
deuxiéme conjoint. On considérera cet emplofians Nos donnees conversationnelles, une série
comme étant pseudo-conjonctif. o_Ie te§ts a été appliquée aux 100 sequences sélec-
tionnées ; Dans les cas ou la présence de deux
gonjoints a été identifiée, la condition « anti-
additivité » a été vérifiée afin d’'identifier lepty
1. Dans les autres cas, des tests déterminant
'appartenance des occurrences d®is aux
types 2, 3 ou 4 ont été effectués. La section sui-
vante présente les tests appliqués a des exemples
de séquences du CID.

La figure 1 présente la classification dans so
ensemble :

Test 1, position

La suppression denais aprées l'identification
des conjoints permet de tester son rdle conjonc-
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tif. Dans le cas d’'une modification du sens dis-
cursif de la séquence en I'absencendais la Séquence extraite de (Bertrand et al. 2008)
fonction conjonctive est validée.
(11) qu'est-ce gqu'il dit mammais qu'est -ce qu'il dit
Séquence extraite de (Bertrand et al., 2008) o ) )

La répétition demaisdans (11) n’entraine pas
(1.b) [Ben moijy étais] [ @ javais pas su cette d’effet de redondancemaisest employé de ma-
histoire] niére expressive.

La suppression denais dans I'exemple (1.b) Test 4, structure énonciative
entraine une modification du sens discursif de la
séquence Mais relie deux conjoints. Il s’agit Il consiste en lidentification d’un verbe de pa-
d’une distribution de type 1, avec un premierrole comme frontiere gauche deais pour les
conjoint en moi j'y étaiset deuxiéme conjoint cas de marquage de transition de type de dis-
(mais j'avais pas su cette histoire) cours.

Séquence extraite de (Bertrand et al., 2008) Dans (10.a), un verbe de parofdire) se
trouve a la frontiere gauche deais; il s'agit
(10.2) [c'est méme lui qui me disait] [mais vaweyss  d’un indice de I'emploi demais comme mar-

gueur de changement énonciatif.
(10.b) [c'est méme lui qui me disait] [F vas-ys3or

_ _ ) Séquence extraite de (Bertrand et al. 2008)
La suppression dmaisn’entraine pas de mo-

dification du sens discursif.Mais dans la sé- (12) [Et y’en a un une fois] [mais jétais horrifié

guence (10.b) n'est pas conjonctif. complétement]
Test 2, condition « additivité + déni » (Um- Dans (12), Il n'y a pas de verbe de parole a
bach, 2005) gauche demais aprés une analyse plus appro-

fondie, on peut conclure qu’il s’agit d’une transi-
Ce test consiste en [lidentification’'une tion entre une séquence darration et une sé-
quaestiocainsi que d’un déni du second conjoint. quence  de commentaire (pour  plus
d’'informations sur ceeelations de discoursvoir
Dans (3) Les premier et second conjoints ré¢Asher et Lascarides, 2003) ; cependant aucun
pondent respectivement aux quaestio 1 et 2.  test n’a été mis en place, pour le moment, pour

N _ détecter, a l'aide d'indices formels simples, cet
1) Est-ce que moi j'y étais emploi demais
2) Est-ce que j'avais su cette histoire

La question implicite 2 obtient une réponseyggi 5, Gestion du tour de parole
négative (déni). Il y a donc une relation de con-
traste entre les deux conjoints. La présence d'un des éléments suivaritsy
bon en frontiére droite denais et en fin de sé-
quence, est généralement l'indice de son réle de
marqueur de gestion du tour de parole.

Test 3, expressivité (Potts, 2006)

Le test consiste en la répétitionmaisau sein
d'une sequence. Un mot employé de mani€rgyq ence tirée de (Bertrand et al., 2008)
expressive ne déclenche pas deffet de redon-
dance, dans le cas d'une répétitiodpgtatibili-  (13) elle était un peu froide mais euh
té).

Dans (13),euh fait office de deuxieme con-
joint; il a comme fonction le maintien du tour de

(3.c) Ben moi j'y étais maisnais j'avais pas su parole.

cette histoire

La répétition denaisdans (3.c) entraine un ef-
fet de redondancemais n’est pas employé de
maniere expressive.

54



Mais indique-t-il toujours un contraste? Etude sorpus oral conversationnel

4 Résultats supplémentaire encore non identifiée semble une
piste intéressante a explorer.

. . , . Il faut aussi noter les séquences de discours

Cette section présente les résultats de | et“derapporté ne sont pas systématiquement introduite

par un verbe de parole. Pour ces cas-la, le test 4

(sfg;)ﬂnnas Contraste (type 1) ?Haor:;::;ﬂeohangemsnl ;;;Le;:;ﬁ as[l(g:du non-identifié n,es t pas app|lcab|e
(type?) parole
” - — T T (typed) . ; ; .
Sl bl L il i Les perspectives d’études complémentaires
emantique | pragmatique | complexe. | Discours commentaire ) , 3
fivete) | (po 1) Ragprd pour une prochaine étape de ce travail sont: la
“ ) i 1 1 ! f B caractérisation des indices prosodiques des sé-
guences étudiées.

Figure 2. résultats de I'analyse des 100 exempies d
corpus Dans un deuxiéme temps, la validation des
criteres d’ordre discursif (expressivité et struc-

Parmi les 100 occurrences dwais etudiees, e gnonciative) sur I'ensemble du corpus pour-

On_gg&ptdee. marqueurs de contraste rait étre effectuée grace a un traitement automa-
-12% de marqueurs de changement énonciatI que des (;Ionnees. - gppllcgtlon autygrr)anque des
101% d'expressifs sts, baseg sur Ig d|1s_tr|but|on de I_e_Iem(_en_t_dans
11% de marqueurs de gestion du tour de ple_: corpus, a savoir sl est en pos[non |n|t|ale;,_

Frtermédiaire ou finale dans une séquence déli-
rol_el 3% doccurrences non-classifiables mitée grace aux pauses dans le flux de parole) ou
encore la détection de la présence d'un verbe de

arole a gauche dmaisou de pauses remplies,

Ces resultats confirment I'existence des Cat‘:;‘Js?ont des perspectives tout a fait envisageables.
gories constituantes de la classification proposée
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passant par les classes d&°§11-12 ans) et de
3*M(14-15 ans) du college.

Résumé Nous présentons ici les premiers résultats issus
de ce travail; résultats qui ne concernent que

Ce travail porte sur les occurrences du corlanalyse des différentes occurrences du connec-
necteurais dans des productions narrativeéeurmaisrelevées dans les productions orales et
orales et écrites d'éleves de classes e 63%':2: des deux degres diexpertise interme-
(11-12 ans) et de®3°(14-15 ans) afin d'étu- '

dier 'évolution d lois d Nous appelonproductionles données recueillies
ler 'evolution des emplois de ce connecteUf5ras des locuteurs que nous avons interrogés

discursif au cours des annees college, et Cgy, par extension, les transcriptions informatisées
dans les modalités orale et écrite. Les prete ces textes/discours.

miers résultats font apparaitre gomais est

utilise de maniere privilegiée a l'ecrit (pré-1  Cadre théorique

sence dans 64% des productions écntes

21% des oraux) et que ses emplois se dist€S connecteurs

buent en deux grandes catégories (emplois Dés I'Antiquité les connecteurs sont reconnus
argumentatifs et emplois démarcdtifépar- comme appartenant aux différentes parties du
tis de maniére assez similaire dans les deuhscours mais sous le terme de conjonctioa (

niveaux scolaires selon la modalité (oralePoetiqued‘Aristote cité par Orlandini et Poccetti
écrite). (2007, p. 190)). A cette époque «les conjonc-

tions ont une fonction cohésive mais pas néces-
sairement conjonctive et leur catégorie englobe a
la fois les actuelles conjonctions de subordina-

De nombreuses études sur |eS Connecteu“i@n, ConjonCtionS de Coordination, adverbes de
(Debaisieux (2002) surar et parce que Simon phrases, connecteurs et méme_ parfois préposi-
et Degand (2007), Bolly et Degand (2009) sufions » (Mellet, 2005); «la conjonction est un
dond ont montré que, chez les adultes du moingNot qui unifie la pensée en l'organisantTech-
les fonctions associées aux connecteurs discuté de Denys le Thracef»Ces premiers travaux
sifs précédemment cités étaient souvent difféconcernent principalement les connecteurs lo-
rentes dans les modalités orale et écrite. NodHdues. .
nous sommes donc demandé si cette différence NOus pouvons remarquer que d'un point de
d'usage a l'oral et & I'écrit est présente quel qu@éle catégoriel, le connecteur n‘appartient pas a
soit I'age et le degré d'expertise du locuteur (rdin€ seule catégorie de la grammaire tradition-
présenté par le niveau scolaire). nelle mais a plusieurs (adverbes, conjonctions,

Pour étudier les différents emplois des connec-
teurs, dans le cadre de notre travail de doctorat,
nous avons choisi de travailler avec quatre— _ _
classes d'ages différentes allant du CE2 (8-9 ans)~ Traduction de Marc Baratin, 1989, p. 31a(

aux (jeunes) adultes (étudiants de Licence 1) dipissance de la syntaxe a RorRaris, Minuit).
Connecteurs reliant deux propositions et permet-

tant d'établir la valeur de vérité de la propositio
! Nous définirons précisément ce que nous entercomplexe résultant de la combinaison des deux pro-
dons padémarcatifetargumentatif§1.3. positions.

Introduction
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etc’) ce qui rend son identification, sa catégori-uniquement phatique mais sur les marqueurs
sation et sa définition problématiques. dont le but est de structurer et d'articuler le dis
A partir des années 1970, de nombreux awours en marquant les relations sémantico-
teurs (francophones et anglophones) ont cherclpfagmatiques existant entre les différentes unités
a mieux définir cette notion de connecteur maisgomposant ce dernier (Halliday et Hasan, 1976).
selon Favart et Passerault (1999), les premiéres Nous nous sommes donc intéressée aux con-
études « modernes » ne prenaient pas en comptecteurs pragmatiques c'est-a-dire a ces mar-
la valeur sémantique des connecteurs, censés éfpgeurs dont le sens référentiel s'est émoussé et
vides de sens. Dans les années 1980, les mont les emplois se définissent au travers des
cherches psycholinguistiques sur les connecteunsstructions associées a leur sens procédural.
amenent de nouveaux éléments de définition Grace a leurs fonctions d'articulateurs, ces
(Adam (1984), Fayol et Abdi (1986), Schneuwlylexemes sont les indices linguistiques indispen-
et al. (1989)) et, en particulier, attirent I'attentionsables a la bonne cohésion et cohérence des dis-
sur le réle sémantiquement non vide des conneceurs (Rossari, 2000).
teurs et leur apport a la structuration du discours
En psycholinguistique, on considére que les con- Nous considérons donc comme connecteurs a
necteurs sont des marques linguistigues pota suite de Reboul et Moeschler (1998, p. 77)
teuses de relations sémantiques et pragmatiquetoutes les marques linguistiques indépendam-
ces deux types de relations constituant l'instruanent de leurs catégories grammaticales qui :
tion procédurale. Ceci revient a dire que le sens e articulent des unités linguistiques

des connecteurs n'est que le résultat d'une cons- maximales ou des unités discursives
truction effectuée au moment de leur utilisation quelconques ;
et, donc, qui dépend de la situation de communi- « donnent des instructions sur la ma-
cation (Halliday et Hasan, 1976). niére de relier ces unités ;

Les connecteurs peuvent exprimer des rela- « imposent de tirer de la connexion dis-
tions de connexion a différents niveaux linguis- cursive des conclusions qui ne seraient
tiques (entre contenus propositionnels, énonces, pas tirées en leur absence.

énonciations, faits extra-linguistiques); les con-

necteurs sémantiques relient des contenus propo-Nous ajoutons & cette définition que nous
sitionnels (donc au niveau textuel) et les conneGyons aussi identifié les connecteurs & partir d'un
teurs pragmatiques interviennent au niveau digritére positionnel et que nous avons considéré
cursif et relient des actes de langage (Van Dijlgue toute entité non pronominale située en téte
(1979) cité par Orlandini et Pocetti (2007), Rosd'unité de segmentation et n‘appartenant pas au
sari (2000)). Cette fonction de connexion internoyaif de cette unité pouvait &tre un connecteur
vient entre deux contextes et permet de rendre & un cadratif en effet, des études ont montré
discours cohésif et cohérent. que «dans la syntaxe du francais contemporain
Pour résumer, les connecteurs ressemblepéxtrémité gauche d'une proposition est une posi-
formellement & des éléments de la grammairgon de connexion [...] Les connecteurs ont une
traditionnelle appartenant a des Catégories dlff%oume valeur : Connexive-anaphorique (facu|ta-
rentes et réalisent une catégorie « connecteur »jge), qui articule la signification du texte et sé
travers la fonction qu'ils assurent au sein deﬁ]antico_pragmatique (Ob”gatoire) qu| marque la

énoncés a savoir leur capacité a connecter dggleur pragmatico-relationnelle de ses compo-
contextes, qu'ils soient linguistiques ou non.

Notre étude ne porte ni sur les connecteurs lo- s . o
Nous ne rentrerons pas ici dans les distinctions

giques évaluables en termes de valeur de Verif, o5 houvant entourer les termes de connecteurs
de la proposition complexe résultant de la cong,arqueurs, opérateurs et nous considérons, dans le

nexion de deux propositions simples, ni sur Iegadre de cet article, chacun de ces termes comme sy
connecteurs « énonciatifs » au sens de Morel @bnymes.
Danon-Boileau (1998) c'est-a-dire des connec- ° Cf. infra §1.2 : Les unités de segmentation des
teurs tels quéein, quoi, etc., dont la fonction est discours.

"Un cadratif ou cadre de discours est un terme dé-
finissant le cadre référentiel spatio-temporel dieAs
* Sans étre exhaustive, nous pouvons citer des prduel se déroule la relation prédicative. Pour des pl

sentatifs commevoici par exemple (Riegeét al, amples informations nous renvoyons BAEOLLES,
2011 : 1044), des procédés anaphoriques, des expréd., 1997, « L'encadrement du discours », Document
sions spatiales, etc. Landisco, Nancy.

58



L'évolution des emplois du connecteur mais dalsieours oral et écrit durant les années collége

santes. Les connecteurs ne figurent en téte amyaux’ Précisons que seuls les énoncés cano-
proposition que lorsque les deux valeurs sontiques présentent une congruence UR / Ul et
activées. » (Csry, 2006). que, dans de nombreux cas, des UR se poursui-
vent au-dela de I'UI dans laquelle elles ont com-
Les éléments précédents nous amenent a défirencé.
nir l'unité de segmentation avec laquelle nous
avons travaillé. Ces unités de travail sont particulierement
adaptées au découpage des productions orales et,
étant essentiellement syntaxiques, elles se basent
Travaillant sur des productions écrites esur des criteres reproductibles.
orales et désirant avoir la méme unité de segmen-
tation nous n‘avons pas pu nous appuyer sur laAprés avoir segmenté le corpus et repéré les
phrase graphique comme unité opératoire. Outi@ccurrences du connecteumais nous nous
le fait que la phrase graphique ne permet pas Bommes intéressée aux fonctions que ce dernier
segmentation de la plupart des productiongéalise au sein de I'Ul.
orales, certains scripteurs ont réalisé des produEEa S sémantismes associésmais
tions écrites présentant une ponctuation no
normative rendant la phrase graphique inutili- Il existe une abondante littérature concernant
sable comme dans I'exemple suivant : les différents emplois que le connecteuais
Elle habitait dans cette maison depuis long- peut prendre dans le discours (Ducrot (1980),
temps mais elle feusai que des caprise un jour Rouletet al. (1985), Luscher et Sthioul (1996)).
elle tenta d'allé dans la forét les on « Non c’est ceg travaux ont vu le jour suite au travail fonda-
trop dangeure tu poureus te perdre!'> o, de Ducrot et Anscombre (1980) dans le
(LAEME-F-6-E-UI 4-9§ cadre de la pragmatique intégrée. Ces derniers
distinguent deux types dmais : le mais argu-
entatif et lemaisréfutatif respectivement notés
ais etmaisy

Les unités de segmentation des discours

Nous avons donc décidé d'utiliser les unité
micro- et macrosyntaxiques développées dans
cadre du projet Rhapsodie (LaTTiedans la
lignée des travaux du GARS (Blanche-
Benveniste, 1990) en segmentant le corpus e
unités illocutoires, elles-mémes, généralemenﬁ"‘l
constituées d'une ou plusieurs unités rectioné
nelles.

Mais argumentatif hais,a) concerne les oc-
rrences denaisrencontrées dans des énoncés
e la forme Pmais Q dans lesquels I'énoncé P
meéne a la conclusion C et I'énoncé Q présente
un argument plus fort en faveur de la conclusion

Les unités rectionnelles (UR) sont construite non-C. Jean-Michel Adam (1984) dénomme ce

autour d'une téte syntaxiquement indépendante?jg/tpe demais argumentatif indirect (en opposition

de tous les éléments régis par cette téte. Dans ¢ mais argumentatif direct aussi appeieais
u . 9IS p N Bncessif traiténfra). Quant a Luscher et Sthioul
cadre du projet Rhapsodie, on considere qu'il y

rection pour tous les actants d'un verbe et po 996), dans le cadre de la théorie de la perti-
P POlence (Sperber et Wilson, 1989), ils le traitent

une partie des circonstgnts _(t,emps,_ lieu, M 5mme urou exclusif et le nommenmaisadver-
niere). L'UR correspond a l'unité maximale dan%atif

lagquelle il existe des relations de rection.

Les unités illocutoires (Ul, notation //) sont
constituées d'une ou de plusieurs UR et préseﬂi
tent une modalité unique portée par la force illoy
cutoire de I'UR qui sert de noyau. Les autres U
constituant cette Ul sont des pré ou pos

(1) et lui il cherche le le loup le plus petit du
onde// et euh et il entend des a des des cris de
up// et euh il cherche avec ses jumellesais

'% trouve pas// (RKEN-M-6-O-Ul 3-6)

8 Tous les exemples sont issus de notre corpus et se
présentent sous la forme Code Locuteur-Sexe (M-F)- ° Pour plus de détails, nous renvoyons au guide
Niveau (6-3)-Modalité (E-O)-UlI. d'annotation syntaxique Rhapsodie a l'adresse sui-

° Le LaTTIiCE est une unité mixte de recherchevante http://rhapsodie.ilpga.fr/wiki/Accueil.

(UMR 8094) sous la double tutelle du CNRS et du ' Les initiales PA et SN font référence aux termes
Ministere de I'Education et de la Recherche qui espero et aber ainsi quesino et sondernqui sont les
implantée sur deux sites : I'Ecole Normale Supégieu traductions denais argumentatiét mais réfutatifres-

et I'Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle. pectivement en espagnol et en allemand.
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Mais réfutatif nais;,) se rencontre dans des - Ce n'est pas volontain@aissy tout a fait
énoncés de la formerRaisQ, avec P se présen- inconscient> *C'est involontairemaisy
tant sous une forme négative, et dans lesquelsily  tout a fait inconscient ;

a un rapport de substitution : Q doit remplacer P' - Ce n'est pas volontaimais, je ne le re-
(qui correspond a non-P). Il s'agit d'un acte de grette pas> C'est involontairanais, je
rectification (il est d'ailleurs catégorisé erais ne le regrette pas.

rectificatif par Luscher et Stiouhl (1996)) qui ne
peut étre accompli que par le méme sujet; c'est Lusher et Sthioul (1996) ont aussi, dans leur
I'énonciateur qui refuse P et ce méme énonci@atégorisation, lenais concessif mais contraire-
teur qui affirme Q. ment & Adam la proposition P n'a pas obligatoi-
rement une structure négative et ils considérent
(2) et euh donc tout le monde est contentjue les occurrences dgais des exemples sui-
quand il le raméne donc content de le voir etovants « Il pleut, mais je sors » ou encore « |
euh donc apreés il il 'expose enfin on ne peut papleut, mais j'ai envie de prendre l'air » (Luscher
dire qu'il 'explosemaisil fait comme si c’était et Sthioul, 1996, p. 188) comme desis con-
un numeéro avec comme de la magie etc. sawkssifs. Pour notre part, nous catégorisons ce
gu’il y a un probleme (BMAS-M-3-O-Ul 5-8) type d'occurrences enaisargumentatif (Ducrot,
1980).
Bien que ces deux catégories permettent de ca-
tégoriser un grand nombre d'occurrences de (3) Elle habitait dans cette maison depuis
mais il reste certains cas ne pouvant relever nongtemps. Laura la plus jeune des 2 fille qui
du mais argumentatif ni dumais réfutatif. C'est avait 11 ans, voulait sortire maisa mere ne
dans le cadre de l'approche textuelle de Jeameulut pasmais elle disa : Ma fille tu ne peux
Michel Adam que nous avons pu étoffer la classortire avec ta soeur Melany AMA -F-6-E-Ul 2-
sification que nous avons utilisée en ajoutant 18)
mais concessif le mais de renforcemenet le
mais démarcatif Mais de renforcement-renchérissement se ren-
contre dans des cas ou les deux propositions liées
Mais concessif est appelé argumentatif diregbar le connecteur ne sont pas anti-orientés mais
par Adam (1984). Il s'agit d'énoncé de la forme Ro-orientés et le contexte droit apporte encore
mais Q s'apparentant aumais argumentatif plus de force a la conclusion tirée du contexte
d'Anscombre et Ducrot mais dont I'énoncé P gauche (Adam, 1984).
une structure négative (comme dans le cas du

mais réfutatif). La catégorisation emaisréfuta- Les mais de renforcement se combinent avec
tif ou mais concessif se base sur des tests symes termes tels quen seulement, méme, égale-
taxiques selon Catherine Pelletier (1992). ment, aussietc.

En effet, d'aprés elle, si I'on remplace la néga-
tion parnon paset que I'énoncé devient agrama- (4) Alors vu qu'elle ne le croyait ils descide-
tical il s'agit d'une occurrence deais concessif rent de rentrer et sur le chemin du retour les deux
(= argumentatif direct selon Adam (1984)) et norfreres et soeurs entendérent des voix et la femme
réfutatif comme illustré par les deux exempleséapparut encore plus présais la devant la

suivants (Pelletier, 1992, p. 28) : jeune fille. (DESTY-F-3-E-Ul 24-26)
- Pierre n'est pas intelligemaisy idiot >
Pierre est non pas intelligemiaissy idiot ; (5) car sa grand-mére était malade elle va

- Ce n'est pas beanais,'’je l'ai acheté> en mourir est c’est pour ¢a quelle déménage
*C'est non pas beauais, je I'ai acheté. mais aussi parce-que son papi a besoin de son
fils Gilles. (ROAGE-F-6-E-Ul 5-7)

De méme, la négation ne peut pas étre impli-
cite ou marquée par un morphéme alors que c'estMais démarcatif ou phatigue (Adam, 1984)
possible pour lamais concessif comme le mon- concerne des occurrencesndaisque I'on trouve
trent les exemples suivants (Pelletier, 1992, psurtout dans les discours oraux et qui signalent
29): un changement de point de vue. Fréquemment

12 pelletier notenais le mais concessif comme le
maisargumentatif de Ducrot (1980). 13 Emploi argumentatif.

60



L'évolution des emplois du connecteur mais dalsieours oral et écrit durant les années collége

ces occurrences se combinent avec des marnités rectionnelles (UR) et en unités illocutoires
queurs phatiques tels qaai, ben, effectivement (Ul - notation //) dans les cadres de la micro- et
macrosyntaxe définis dans le projet Rhapsodie.
(6) et il entend une voix de loup un minusculeLes UR sont nécessairement construites autour
loup tout petit mai¥ qui a vraiment une grande d'un noyau, qui, lui-méme, peut étre précédé d'un
faim mais je I'ai en livre ce cette histoire (A ou plusieurs pré-noyau(s) (notation <) et/ou sui-

PAO-M-6-O-Ul 2-5) vis d'un ou plusieurs post-noyau(s)t>Ensuite,
les connecteurs au sein de chaque Ul ont été re-
2 Méthodologie pérés et, en fonction du lien que le connecteur
induisait entre les différents contextes, un « sé-
Protocole mantismé’ » a été assigné a chaque occurrence

Nous avons travaillé avec 53 collégiens donflu connecteur selon la class!fication présentée
la répartition est donnée Table 1. Chaque Iocu§§1-3 dont nous rappelons les libellés des catégo-
teur a été a l'origine de deux productions (un&€S Table 2.
dans chague modalité).

Sémantisme PaisQ
Geme e Total Argumentatif | Q améne un argument pour
Garcons 11 12 23 _ non-C
Filles 14 16 30 Concessif A ameéne un argument pour
Total 25 28 53 non-C et P est négatif
Table 1 : Répartition des locuteurs de 8* et de 3eme | Réfutatif Q rempace non-P
Renforcement| P et Q présentent des argu-
Les productions écrites s'integrent dans |le ments co-orientés
cadre de la constitution du corpus Charolles |a@bémarcatif Changement de point de vue.
ont pour consigne : Table 2 : Résumé des différents sémantismes associés

« RACONTEZ UNE HISTOIRE DANS LAQUELLE amais

VOUS INSEREREZ SEPAREMENT ET DANS'@RDRE ai I g orité de | .
DONNE LES TROIS PHRASES SUIVANTES Ien que 1a grande majorite de fa segmenta-

a. Elle habitait dans cette maison depuis lon ion se soit faite a. partir de_critéres syn_taxiques
temps nous avons parfois été obligée de tenir compte

b. Il se retourna en entendant ce grand bruit. dindices prosodiques pour définir nos Ul.

c. Depuis cette aventure, les enfants ne sortent

plus la nuit. » Considérons I'exemple suivant extrait de notre

corpus :

Ce recueil de données écrites a été réalisé col- 7 h b hil  ori imal euh qui
lectivement, en classe, durant une heure de cours( ) ugn en eu |sO(|)n Qrt's un _anln:a etu /(/qu_ll
(pour chaque niveau scolaire), et les éléves offaNde des animaux des €tres vivants etc. [1is

composé de 35 a 50 minutes (respectivemellﬁ)m emmene en‘ bateap dans une villst guhet
éléves de T°et de 6™ dans la ville ils I'ont mis dans un spectacle pour

qui euh pour euh et euh pour montrer aux gens
La collecte des données orales s'est faite indiY ] rr]anlgg Ie; ar.umaux//eftlcl. dbne ils Iug;n[;
viduellement. Chaque éléve a visionné un mene pleins danimaux /711 1es a mang

unique fois un film d'animation muemicro- a,fin euh ils ont vu qu'il était parti étil a man-
loup™) et, dés la fin du film, a répondu a la con-9¢€ tous les presque tous les gens de la salle //

signe suivante «BRIX-TU ME RACONTER LE PLUS donc aprés ils ont tous couru aprés celui euh

PRECISEMENT POSSIBLE CE QUE TU VIENS DE vi- dUi @ fait venir l'animal et ben il il s'est ils ils
SIONNER? » ont essayé de le tuefMEOCEF-6-O-Ul 1-9)

Méthodologie de segmentation

Les productions écrites et orales recueillies ont

16 s sN .
. L s - ., . - + -
ensuite été informatisées, puis segmentées ep Lorsque le chevron est associe a un + cela im
pligue que le pré ou post-noyau est régi par ldipaé

verbal.
4 Emploi argumentatif. 7 Nous utilisons le terme de « sémantisme » pour
15 Réalisé par Richard Mcguire, 2003, Allemagne 4ndiquer la fonction que le connecteur indique ein s
durée 7 minutes. de I'UL
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Si nous nous intéressons uniquement & la pagiscours oraux (21%) quel que soit le niveau sco-
tie de transcription en gras, nous pouvons elaire.
faire deux découpages différents :

1. donc apres ils ont tous couru apres celui Il est intéressant de remarquer (cf. Table 4)

euh qui a fait venir 'animal// et ben il il que les 3 éléves dé&"8 qui utilisentmaisa l'oral

s'est ils ils ont essayé de le tuer présentent aussi une ou plusieurs occurrences du
2. donc apres ils ont tous couru// aprés celutonnecteur a I'écrit ce qui n'est pas le cas des

euh qui a fait venir I'animal et ben il il éleves plus agés. En effet, sur les 8 locuteurs de

s'est ils ils ont essayé de le tuer 3°™ employantmais & l'oral, seuls 3 d'entre eux
présentent également au moins une occurrence a
L'écoute de I'enregistrement a permis de trari‘écrit.

cher et nous avons opté pour la seconde solution

qui est en adéquation avec la prosodie de la locu- 6 3 Total

trice. En effet, elle marque une pause tres netleocuteurs| 18 (72%)| 21 (75%) 39 (74%)

entreaprésetcelui. Ecrit 18 (72%) | 16 (57%)| 34 (64%
Oral 3(12%) | 8(29%) | 11 (21%

3 Résultats Table 4 : Nombre de locuteurs de ¥ et de 3™ pré-

sentant au moins une occurrence dmaispar modalité

Répartition par productions et locuteurs _
De plus, nous pouvons aussi constater que

_ La Table 3, qui indique le nombre de producynajsest utilisé par de nombreux locuteurs, a sa-
tions possedara minimaune occurrence deais \oir 749 des éléves (39 locuteurs sur 53 - cf.
(ainsi que le pourcentage associé a ces chiffreghy|e 4) et que c'est sensiblement la méme pro-

montre que le méme pourcentage de productions,ion'd'éleves de sixieme (72%) et de troisiéme
(toutes modalités confondues) présente une Q59%).

plusieurs occurrences aeais dans les deux ni-

H e m
veaux s_colalrelz§ ‘EQ et 3™). En ngfet, 42% des  gp conclusion, cette répartition par produc-
productions d'éléves d€"8 et 43% des produc- tigns et locuteurs nous permet de remarquer que,

H 1AL A eme A
tions deleves de 3 sont concernées (ce qui gans notre corpusnaisest un connecteur utilisé
represente 45 productions sur les 106 recueilar yne majorité de locuteurs (environ les 3/4),

lies). que son emploi est plus fréquemment réservé aux
— — productions écrites (64%s 21%) et ce, d'autant
: 6 3 Total plus que les locuteurs sont jeunes (concerne 72%
Productions 21 (42%) | 24 (43%)| 45 (42%) des productions écrites des sixiérme$7% des
Ecrit 18 (72%) | 16 (57%) 34 (64%) &crits des troisiémes).
Oral 3(12%) | 8 (29%) | 11 (21%

Table 3: Nombre de productions de @™ (sur 50) et ~Répartition en nombre d’occurrences

de 3™ (sur 56) présentant au moins une occurrence de e .
mais Nous avons comptabilisé 79 occurrences du

connecteur (cf. Table 5 et Table 6) réparties dans

Cependant, méme si, globalementais est 45 productions. 82% de ces occurrences appa-
utilisé avec une fréquence sensiblement compaaissent dans des productions écrite$8% dans
rable dans les deux niveaux scolaires (un pedes oraux (cf. Table 5).
plus de 40%), la modalité (orale/écrite) semble Peu de productions (toutes modalités confon-
avoir une incidence. En effet, sur les 21 producdues) présentent plus de deux occurrences de
tions des 8™ présentant des occurrencesniis  mais (7 sur les 45 concernées soit un peu moins
seules 3 ont été recueillies a l'oral; les 18 autrade 16%) et toutes les productions a trois, quatre
apparaissent dans des écrits. L'écart est un peu cingmais sont des écrits. Nous reproduisons
moins flagrant dans les productions du niveainfra I'écrit de notre corpus comportant le plus de
scolaire le plus élevé puisque, sur les 24 producerais(5 occurrences).
tions comportant une ou plusieurs occurrences de Il était une fois une famille qui était pauvre
mais 16 apparaissent dans des écrits et 8 dans mesils habitait dans une grande et belle mai-
des oraux (cf. Table 3). Mais la tendance reste SOn cétait un couple séparré ducou ils était
guand méme & une utilisation privilégiéendais gue des filles et. Elle habitait dans cette mai-

dans les discours écrits (64%) plus que dans les SO" depuis longtemps. La mere des fille &
voulue se remétre avec quellgin ducou elle

chércher chércher et re chércher et la dincou
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elle voit un gargon trés bos charmant et elle  rences du connecteur / nombre d'Ul de la produc-
vient vere lui et la. Il se retourna en entendant tion).
ce grans bruit. Et la le garcon parrtis ans cou-

rant elle le suiviemeselle le pérda de vus Ecrit | Pourcent] Orall Pourcedt. Tothl
meselle continusmesant marchant et la elle &™ | 34 87% 5 13% 39
un monstre galant qui était ans trins de le ¥ [ 37 78% 9 22% 40
manger la mére voulus le sauvaites le Total | 65 8206 14 18% 79

montre lui dauna un cous de grife ducou elle
et partie chez seélle ans courant c'est fille
avait vus la grifure ducous elle raconta lis-
toire a c'est fille. Depuis cette aventure, les

Table 5 : Nombre d'occurrences denais par modalité
et par niveau scolaire

enlfsalgts ne sortent plus la nuit.EGRON-M-6- &ee e Total
E) Ecrit | Oral | Ecrit Oral
- . Nb occurrenced 34 5 31 9

Dans cet exemple, I'éléve utiliseais pour Total 39 40 79
marquer l'argumentativité (Ducrot, 1980). A ay-Np productions| 18 | 3 16 | 8
cun moment il n'utilise le connecteur pour mar- Total 21 24 45
quer une autre relation. Nous avons, en effet,Nb locuteurs | 18 | 3 16 | 8
annoté ces cing emplois comme étant des ocgur- Total 18 21 39

rences demaisa. Bien qu'utilisant facilement ce  Table 6 : Nombre d'occurrences denais de produc-
connecteur a I'écrit, cet éléve n'en présente afians et de locuteurs par modalité et par niveau sdaire
cune occurrence a l'oral. Sa production orale e
ponctuée deet (14%° occurrencesss 2 a I'écrit)
ainsi que de plusieurdu coup Nous reprodui- Nous nous sommes ensuite intéressée aux
sons dans l'exemple suivant l'unique Ul comfonctions marquées panais dans les produc-
mengant paret qui nous parait susceptible detions du corpus.

marquer une fonction argumentative donc pour Nos premiéres annotations ont fait émerger
laquelle nous aurions tout aussi pu trouver undeux grandes catégories de sémantismes associés
occurrence denais amais(cf. Figure 1) :

ﬂépartition par sémantisme

Dans le contexte de l'histoire, I'aventurier a 1. La fonction ARGUMENTATIVE
mis en colére la population de la ville et ces per- Nous rappelons que cette fonction indique que
sonnes se jettent a sa poursuite pour se venger dans Pmais Q, I'énoncé Q amene un argument
plus fort en faveur d'une conclusion non-c que la
(8) euh apres il y a le il courait// il il il il se conclusion ¢ pouvant étre tirée de I'énonciation
sauvait pour pas se faire euh pour pas se faige P (Ducrot, 1980).
tuer par les les personnes qui le suivaiezitiés
personnes ils suivaient§BoON-M-6-E-Ul 21-23) Nous illustrons cette fonction par un exemple
extrait de notre corpus :
L'exemple précédent met en évidence que le
nombre d'occurrences en lui-méme n'est pas for- (9) c’était un ours// ils coururent plus vite que
cément pertinent puisqu'il est probablement fongamais// mais I'ours les ratrapa.// (BNAN-M-6-
tion de la longueur de la production. Dans le&E-Ul 18-20)
suite de notre travail doctoral, nous nous efforce-
rons d'étudier nos données chiffrées en densité de2. La fonction DEMARCATIVE
connecteurs par Ul (c'est-a-dire nombre d'occur- Cette fonction indique le passage a un sous-
théme de la discussion principale voire a l'intro-
duction d'un nouveau théme (Adam, 1984).

18 Outre ces 5 occurrences dwis le locuteur a . '
utilisé quelques occurrences eleet 5 occurrences de ~ Nous illustrons notre propos par I'exemple

du couppour structurer son récit. suivant extrait de notre corpus :
¥ Nous avons respecté I'orthographe et la ponctua-
tion du locuteur. (10) Elle habitait dans cette maison depuis

2 Notons que le volume de l'oral de cet éléve est llongtems et la connaissait comme sa poche.//
double du volume de son écrit (44 Y/ 22) ce qu Mais depuis quelque tempS, elle et son frére

peut expliquer le nombre élevé de connectetisé- sinquiétaient. (&PAE-F-3-E-Ul 3-4)
sents dans la production orale. '
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3. Les autres emplois

Trois autres emplois dmais ont été trouves

dans le corpus mais représentent peu d'occur-

rences comme le montre la Figure 1.

1%_ 4% 1%
B

.\\

M ARG

EDEM
REF

W RENF

HCONC

Figure 1 : Répartition des sémantismes deais dans

les modalités orale et écrite (pourcentage)

En effet, sur les 79 occurrencesrdaisrecen-
sées, 74 se sont vues assigner I'un des deux s@frences a l'écrit et 72% a l'oral). Les emplois
mantismes précédents (43 occurrences pour @emarcatifs qui sont théoriquement plus repré-
fonction argumentative ce qui représente 559%entatifs de relations discursives de l'oral appa-
des occurrences et 31 pour la fonction démarc#aissent pourtant en plus grand nombre dans les
tive ce qui représente 39%). Les cing autres odroductions écrites des locuteurs du corpus (43%

currences ont marqué un role de renforcement (& 21%).

occurrences), de concession (1 occurrence) ou de
réfutation (1 occurrence); cependant, ces cas ne 55

représentant que 6% des occurrences, nous ne legs{ = “
traiterons pas dans le cadre de cet article mais le | .
feront néanmoins apparaitre dans les graphiques. |

|
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4 A
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Figure 2 : Répartition des sémantismes dmais dans

B ARG
® DEM
M REF

Figure 3 : Répartition des sémantismes dmais dans
la modalité orale (pourcentage)

Les Figures 2 et 3 (respectivement les pour-
centages des fonctions marquées pais a
I'écrit et a l'oral) montrent que, quelle que $ait
modalité, la fonction argumentative est la plus
utilisée par les locuteurs du corpus (51% des oc-
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Figure 4 : Pourcentage des sémantismes associés
maisa I'écrit en fonction du niveau scolaire
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Figure 5 : Pourcentage des sémantismes associés a
mais a l'oral en fonction du niveau scolaire

Cependant, nous rappelons que peu d'occur-
rences demais sont présentes dans les produc-
tions orales des locuteurs (indépendamment du
niveau scolaire (cf. Table 6) donc qu'il serait er-
roné de tirer des conclusions des résultats chif-
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frés de la Figure 5) méme si elle permet de mon- En effet, il est possible que la consigne rela-
trer la tendance d'emploi du connectenais tive amicro-loupne nécessite pas le recours a ce
dans les productions orales d'éleves Y& de connecteur pour structurer le discours. Pour véri-
6" fier cette hypothese, nous avons rajouté avec le
groupe des adultes (recueil des données en cours)
4 Discussion un petit écrit de contrle directement apres
I'enregistrement dans lequel les étudiants écri-
Nos résultats (Table 3) mettent en évidenc@ent rapidement ce qu'ils viennent de visionner.
que mais est un connecteur tres utilisé (c'est lesij| s'avére que leur écrit comporte deais le
deuxieme connecteur le plus fréquent de notrgrotocole expérimental ne sera pas & remettre en
corpus aprest) et qu'il se retrouve dans environcause et nous pourrons en déduire que cette rare-
40% des productions (toutes modalités confontg demaisest bien due & la modalité orale. Dans
dues) des éleves d&"6et de 8™ le cas contraire, il est possible que le protocole

o _ de recueil des oraux ne favorise pas |'apparition
Cependant, la distribution desais dans les de ce connecteur.

productions est fortement dépendante de la mo-

dalité orale ou écrite puisque 64% des produc- Nos premiers résultats concernant la réparti-
tions écrites possedent un (ou plusieursis tion par fonction et par modalité (Figure 2 et Fi-
contre 21% des productions orales. Ceci amenegyre 3) montrent que le connectenais est ma-
penser quenais est majoritairement un connec- joritairement utilisé pour marquer une fonction
teur de I'écrit dans les deux classes d'ages cogrgumentative a l'oral (72%) comme & l'écrit
cgrnées. De_ plus, en croisant la modalité et Ig51%). Le deuxiéme emploi majoritaire est I'em-
niveau scolaire, nous nous sommes apercue qgii démarcatif qui représente 43% des occur-
tres peu d'éleves de"8 ont utilisémaisa l'oral  rences de I'écrit et 21% de celles de l'oral. Ces
(12%) alors que 29% des éleves d&Bont em-  résultats sont surprenants dans la mesure ol
ployeé. Donc, méme si, globalememhais est [|'emploi démarcatif est par définition un emploi
plus utilisé a I'écrit qu'a l'oral dans toutes |ef’cypique de l'oral dans lequelais permet le pas-
classes d'age, il est, dans notre corpus, plus fréage a un sous-théme du discours voire le pas-

~n P ge N . f N
quent a |Qf6§| chez les éleves d&°@ue chez les sage & un autre discours ne s'attachant pas a ce
éléves de 6 qui précede.

Une hypothése concernant cette fréquence Ces résultats peuvent induire que lors de la
d'emploi pourrait étre que la catégorie des plugarration du film d'animatiommicro-loup les
jeunes n'a pas encore une maitrise suffisante flens se font « naturellement » et il n'y a pas be-
connecteur pour l'utiliser a I'oral mais a bien insein d'avoir recours au connecteur pour marquer
tégré son utilisation a I'écrit (72% des éléves inyne rupture dans le discours. Ceci expliquerait
tégrant une ou plusieurs occurrences ni&'s  pourquoi Nous avons rencontré une majorité de
dans leurs écrits). maisargumentatifs.

Cependant, compte-tenu du peu d'occurrences Une autre explication possible viendrait de la
de mais a l'oral (5 occurrences dans 3 productampagne d'annotation elle-méme; en effet, le
tions d'éleves de"8), nous ne pouvons pas nouschoix de tel ou tel sémantisme a été effectué par
prononcer sur ce point. L'étude de la catégorign unique annotateur il y a quelques mois. Une
d'age la plus élevée de notre corpus (étudiants @euxiéme campagne d'annotation par le méme
L1, dont le recueil est en cours) apportera certaghercheur et/ou par un deuxiéme annotateur
nement des €léments de réponse et, si cette hypfermettrait certainement de mettre en évidence

these est exacte, les jeunes eleves de CE2 ne des différences d'annotation qui pourraient modi-
vraient pas présenter beaucoup d'occurrences figr les résultats précédents.

mais dans leurs oraux contrairement aux étu-
diants de Licence 1. Enfin, les Figures 4 et 5 (le pourcentage de
mais selon le niveau scolaire et le sémantisme
Une autre hypothése concernant la fréquengespectivement a I'écrit et a I'oral) montrent que
d'apparition demais dans les écrits et les oraux|es éléves de®8®et de 3™ ont globalement des
concerne le protocole expérimental. distributions similaires des emplois du connec-
teur mais dans leurs productions. A I'écrit, quel
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que soit le niveau scolaire, environ 50% des od3oLLY, C. ET DEGAND, L. (2009). Quelle(s) fonc-
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(47% en 6™ et 55% en 99, et 40% une fonc-  conseéquetiel au marqueur de structuration du dis-
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suite de mots, mais il est organisé en proposi-
Résumé tions et phrases liees entre elles, il s’agit donc
_ o ~ d'un «objet complexe et en méme temps cohe-
La production d’un texte narratif necessiteent » (Adam, 1993). Si I'on s'intéresse plus par-
d’établir des liens cohérents entre les propdiculierement a la planification et a la mise en
sitions ; ces unités doivent donc étre liéetexte, plusieurs questions peuvent étre soule-
syntaxiquement et sémantiquement. Cetteées : quelles sont les unités de planification ?
étude analyse dans quelle mesure les caracfévels facteurs permettent d’expliquer que cer-
ristiques syntaxiques et sémantiques ddaines de ces unités nécessitent une planification
e : o ' ?
propositions influencent la temporalité gePlus ou moins Io,ngue.' :
g Loz Lo e Notre étude s’appuie sur des textes en francgais
I'écriture. Il a été demandeé a trente etudlant§é

. ) , digés par des étudiants. Elle a pour but
de rediger la suite d’un texte sur une tablettﬁ’analyser dans quelle mesure certains facteurs

graphique. Le dispositif Eye & Pen a €té utigyniaxiques et sémantiques influencent la lon-

lisé pour extraire les donnees chronomégueur des pauses et les vitesses d’écriture. Deux
triques (pauses et vitesses d’écriture), quipes de facteurs linguistiques seront plus parti-
sont considérées comme des indices des pradlierement étudiés : d’'une part des éléments liés
cessus cognitifs engagés dans la productignla continuité syntaxique, c'est-a-dire le type de
écrite de texte. Les propositions davantag@l’OpOSitiOl’l utilisé, établissant des liens de dé-
dépendantes d'un point de vue syntaxiquéndance plus ou moins forts entre les proposi-
sont précédées d’une pause plus courte, suns ; d'autre part des elements liés a la conti-
gérant que la planification se fait essentiel’ uité référentielle, en étudiant plus spécifique-

lement en début de phrase et porte sur pl ment la chaine de référence du personnage prin-

: i P i rétud dlé'ipal. Nous analyserons dans cette étude les
SIeurs propositons. Far ailieurs, Tetude Ay, seq situées en début de proposition, en consi-
maintien reférentiel du personnage prinCip&jigrant que leur longueur refléte le codt de la pla-

montre que la pause initiale de la propositiomification et de la mise en texte de la proposition

est sensible au r6le syntaxique de ce réferen écrire. En discutant du lien entre mesures chro-

a sa nature grammaticale et a la maniere donbmétriques et processus cognitifs, nous verrons

il est repris par rapport a la mention précéeomment ces indices nous renseignent sur les

dente. traitements de « haut niveau » a I'ceuvre dans la
rédaction de textes.

1 Introduction

Plusieurs processus cognitifs ont été identifiep ~ Analyse de la dynamique d’écriture
lors de la rédaction de textes — planification, des textes
mise en texte et révision — montrant la complexi-
té d’une telle tache : le scripteur doit effectlzer ~ Afin de mieux comprendre les processus co-
préparation conceptuelle de ses propos, établnitifs engagés lors de la production écrite, plu-
des choix lexicaux et syntaxiques afin de transsieurs méthodes peuvent étre envisagées. Les
poser ses idées en une séquence linguistiqueremieres recherches ont réussi a identifier les
puis réviser son texte en effectuant les corredifférents processus rédactionnels grace aux pro-
tions nécessaires (Flower & Hayes, 1981; Hayegpcoles verbaux : les participants doivent décrire

2012). En outre, un texte n'est pas une simpleux-mémes les traitements qu'ils effectuent. Le
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colt cognitif de I'écriture peut ensuite étre esticelles en milieu de phrase, et que, suivant le type
mé grace aux méthodes de double tache, lorsgsgntaxique de la proposition (juxtaposée, coor-
le scripteur doit répondre a une deuxieme tachgonnée, subordonnée), plus le lien de dépen-
en méme temps qu'il écrit; afin d’associer ledance est fort entre les deux propositions, plus la
codt cognitif a un processus rédactionnel particupause est courte. L'étude d’autres caractéris-
lier, Olive, Kellogg, & Piolat (2002) ont proposé tiques des propositions pourrait permettre de
la méthode de la triple tache, qui ajoute a l@onfirmer cette hypothese.
double tache un protocole verbal. Par ailleurs, il Par ailleurs, une des -caractéristiques des
est possible de mettre en lien certaines mesurésxtes, notamment narratifs, est d’'introduire des
chronométriques, comme les pauses ou le débi#férents et de les maintenir au long du discours,
d’écriture, avec le produit final. En effet, les+e lorsque les actions sont décrites. Par conséquent,
sources cognitives, et notamment la capacité des référents introduits peuvent avoir différents
la mémoire de travail, sont limitées (Just &statuts informationnels (Ariel, 1990) : il peuttsoi
Carpenter, 1992; McCutchen, 1996) : face a ung'agir de nouveaux référents, soit de référents
demande cognitive trop codteuse, le scripteuw anciens », dans le sens ou ils ont été explicite-
peut par conséquent étre amené a ralentir sanent mentionnés auparavant dans le texte ; cer-
débit d’écriture, voire a s’'arréter, plus ou moindains auteurs affinent cette échelle en parlant de
longuement. Les pauses et débits d’écriture pewéférents plus ou moins accessibles (Chafe,
vent donc étre des indices des processus cognitif996). Ces référents précédemment mentionnés
en cours. peuvent étre repris de différentes maniéres, avec
Cette derniere méthode a permis d’apporteou sans modification du mot utilisé. De nom-
quelques renseignements sur la dynamiquiereuses études ont porté sur la nature linguistique
d’écriture, tant chez le scripteur apprenant que ldu référent en fonction de son statut informa-
scripteur expert. Ainsi, il a été montré que plugionnel ; cependant, a notre connaissance aucune
'unité était élevée dans la hiérarchie syntaxiquétude n’a cherché a établir un lien entre le statut
(paragraphe, phrase), plus la pause était longulgformationnel des référents d’'une proposition et
(entre autres Foulin, 1998; Piolat, 1983;la durée de sa pause initiale, qui serait consadéré
Schilperoord & Sanders, 1999), ce qui a amené@mme un temps de planification et de mise en
considérer ces unités comme des unités fonctiotexte.
nelles de planification (Matsuhashi, 1982). A
loral, il a été montré que plus une unité étai3  Méthodologie
longue, plus la pause la précédant était longue
(Cook, Smith, & Lalljee, 1974; Ferreira, 1991).Collecte du corpus
En outre, des études portant sur le néerlandais etpgr cette étude, il a été demandé a trente étu-

le finnois ont révelé que les pauses etaient plu§iants universitaires de langue maternelle fran-
longues devant les propositions syntaxiquemenyise de composer la suite d’un récit, pour lequel
plus indépendantes, comme les juxtaposees ghjient fournis le titre et une amorce de texte
coordonneées par rapport aux subordonnégg,mposée de plusieurs propositions. Il s’agissait
(Immonen & Makisalo, 2010; van Hell, yyn rgcit fictif intitulé « L’évasion », racontant

z

Verhoeven, & van Bijsterverldt, 2008) ; des € histoire d'un  prisonnier nommé  Dimitri

sultats similaires avaient déja été observes &apprétant a s'enfuir de sa prison. Les partici-
Poral (Goldman-Eisler, 1972). Dans ce cadre dgants n'avaient aucune contrainte de temps, mais

recherche, les pauses ont géneralement €t€ cQsajent composer un récit faisant environ une
sidérées comme des indices de planification C%age.

gnitive, ou de mise en texte, entendus comme des afin de collecter les mesures chronométriques
« processus cognitifs de « sélection », de « deqiges 3 |a rédaction de ce texte, les participants
sion », d’ « encodage » des aspects sémantiquegmposaient sur une tablette graphique Wacom
syntaxiques et lexicaux qui précedent et accompyyos 3. Une feuille de papier était déposée sur
pagnent I'émission verbale (Piolat, 1983:398). |5 tablette et les scripteurs utilisaient un stglet

Bien que cette conception ait certaines limitesy;jie similaire & un stylo classique, afin de rendr

nous la conserverons pour nos hypotheses. Bl conditions de production les plus naturelles
effet, les résultats des études mentionnées Prégssssibles. Cette tablette graphique était reliée a

demment laissent penser que la planification peyfy ordinateur, et les données étaient enregistrées
porter sur plusieurs propositions, puisque legyec |e logiciel Eye & Pen (Chesnet &
pauses avant les phrases sont plus longues IMfRmargot, 2005).
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A partir de celui-ci, nous avons ensuite pu ex{1) Mais Dimitri était trés intelligent /jl avait
traire les données chronométriques. Pour chaque pensé a tout[S04}
unité, il était en effet possible de relever laédur
de la pause initiale, ainsi que la durée d’écritur
de l'unité elle-méme, en distinguant les pauses
intra-mots, les pauses entre les mots et le temf8) Il descendit discretement du camibriors-
ou le stylo était en mouvement. Dans cette étude, que celui-ci S'arréta[S19]
nous avons retenu comme mesure chronom?) Dimitri vit / que les étoiles avaient disparu
trique uniguement la pause initiale de chaqu [S03]
proposition (en ms). Nous avons utilisé un seuil
trés faible pour définir une « pause » : 15 ms, qup) Il 'enferma a son tour dans la cellulegli
est le seul minimal proposé par le logiciel avait été la sienne pendant dix longs mois
Eye&Pen 1.0 ; ainsi, pour chaque proposition, il  [S28]

e.S;[ possible d'associer une durée de pause ing) afin de ne pas étre capturé une nouvelle fois
tiale. /, il s'enfuit a travers la ville[S24]

éZ) Alors Dimitri poussa de toutes ses forces /
la grille s’arracha.[S24]

Codage des données Par ailleurs, nous avons spécifié certaines ca-

Le texte a été découpé en plusieurs unités : dActéristiques des propositions. Ainsi, nous avons
mots, propositions, unités terminales et phrasediStingué les propositions matrices (7, 8), c'est-a
Le mot était défini comme un segment délimitediré suivies d'une subordonnée, des propositions
par un espace blanc ou un signe de ponctuatioRon matrices. Nous avons egalement precise les
La proposition est une unité qui contient un préPropositions comportant une ellipse, c'est-a-dire
dicat unifi¢ (Berman & Slobin, 1986). L'Unité €S cas ou le sujet, coréférentiel a celui de ¢a pr
Terminale (désormais UT) est une unité synPOSition précédente, n'était pas mentionné (9).
taxique, qui a été proposée au départ par Huffin, nous avons specifié les cas ou la proposi-
(1970) comme étant I'unité minimale qui pour-tion etait enchassée au sein de la proposition ma-
rait &tre ponctuée comme une phrase tout drce (10).
étant grammaticalement correcte. Dans notre o ] _
étude, étaient regroupées au sein d'une méme Uf) Et Dimitri sortit / pour aller diner[S10]

une proposition principale ainsi que les propositg) || rit de ce méme rire / qu’entendait Dimitri

tions subordonnées qui en dépendent, mais €ga- durant les séancekol on le torturait[S30]
lement les propositions contenant une ellipse de

sujet avec la proposition précédente, dont le sujéP) !l deéshabilla le gardien £t I'habilla de ses

est co-référentiel. Enfin, la « phrase » a été-défi ~ vetement$S15]
nie selon des criteres graphiques, c'est-a-dire10) |l jeta le livre qu'il avait soigneusement
comme une unité debutant par une majuscule et dissimulé sous son oreilled I'autre bout de
se terminant par un point. sa cellule[S02]

Nous avons tout d’abord codé des éléments , . L
syntaxiques caractérisant I'enchainement entrg ENfiN, NOus avons apporté une precision
les propositions. Les cing types de propositioﬁ(_iordre semantique sur les propositions rela-
retenus étaient: proposition juxtaposée (1)IVES : nous avons distingué les relatives restric-
coordonnée (2), circonstancielle (3), complétivéVes (11), nécessaires a l'identification du réfe-
(4) et relative (5). Une structure particuliéreté & rent, des relatives explicatives (12) et narratives

relevée : le cas ou la proposition circonstanciellé:3):
est placée en début de phrase, avant la propo?il-1 s _ he était tou bandé
tion principale (6), ce qui distingue les circons{\11) ~Sa& main gauche était toujours bandée
tancielles avant et aprés matrice, et isole les jux dePUis la derniere altercation du'il avait
taposées matrices situées aprés la proposition €U€ avec Dimitri[S03]

circonstancielle.

! Dans les exemples, le signe «/ » indique la sépa-
ration entre deux propositions. L'identifiant durfpa
cipant est indiqué entre crochets. La structuret don
est question est indiquée en gras.
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(12) Et ils partirent tous les deux en bateaula précédente, et devraient donc avoir une pause
pour la Créte /ou Dimitri possédait une initiale plus courte. Ce devrait étre le cas :
ferme Iéguée par son parraifS19] - des propositions subordonnées (hormis les
circonstancielles en début de phrase) par
rapport aux propositions juxtaposées et
coordonnees ;
- des coordonnées avec ellipse par rapport a
Dans un deuxiéme temps, nous avons codé les celles sans ellipse ;
éléments concernant la continuité référentielle - des propositions enchassées par rapport
entre les propositions : nous avons identifié aux propositions subordonnées suivant de
chaque réeférent du texte, ainsi que les caractéris-  maniére linéaire la proposition principale.
tiques liées a leur statut informationnel. Oute le A l'inverse, si la planification porte sur plu-
expressions référentielles sous forme de syrsieurs propositions dépendantes, les propositions
tagmes nominaux et pronoms (personnel, dématrices devraient étre précédées d'une pause
monstratif, possessif, relatif), nous avons relevélus longue que les non-matrices.
les ellipses du sujet, considérées comme des Par ailleurs, la planification peut étre anticipée
elements référentiels linguistiguement non marsi, sémantiquement, la proposition est indispen-
qués (Landragin, 2011). Cela a permis, pousable : c’est le cas des relatives restrictives, qu
chaque phrase et chaque proposition, de répertdevraient étre précédées par une pause plus
rier le nombre de réeférents, en précisant |leourte que les relatives explicatives et narratives
nombre de référents nouveaux et anciens. Pour Concernant la continuité référentielle,
chaque référent ancien, il a été indiqué la disaous attendons que les propositions devant intro-
tance le séparant de la derniere mention, et @uire un plus grand nombre d’anciens référents
type de repétition : il pouvait s’agir d’'une répéti soient précédées d’'une pause plus courte, les ré-
tion exacte (14), d'une ellipse (15), d’un nouveadérents étant plus accessibles. Lors de I'analyse
mot (16) ou d'un mot déja utilisé auparavaniparticuliere du maintien du référent DIM, nous

(13) Dimitri assomma le gardiendui tomba
évanoui.[S15]

dans le texte (17). attendons également que la pause varie suivant la
maniére dont il est repris, et la distance qui le
(14) Il allait réussir,il; en était certairjS22]  sépare dans la mention précédente : plus la men-

(15) I, se releva et s'enfuit[S24] 'gon précédente est proche, plus la pause devrait
étre courte.
(16) Le gardienpaniqué lui obéitCe dernie-
r pensait surtout a sa femme et a ses deyx Résultats

petites filledS13]

(17) Les gardiensréussirent a l'attraper, ils
le remirent dans sa cellule [...] Aes gar-
diens avaient oublié de lui reprendre les Les textes comptaient en moyenne 18,77 (5,86)
clefs[S26] phrases, et 42,63 (12,22) propositions. Les

. fer hrases étaient constituées en moyenne de 2,31
Toutes les mentions référant au personna

principal Dimitri seront dans cette étude dési- 47) propositions, ces dernieres comptant en

nées comme concernant le référent DIM Pourpoyenne 6,75 (0,74) mots.
9 ' Si I'on prend I'ensemble des propositions, la

ce référent, nous avons également indique le r()lﬁoyenne de leur pause initiale est de 5891,61 ms

syntaxique qu’il tenait dans la proposition (sujet 3445,71). On peut cependant distinguer les pro-

objet, complement du nom ou autre), ainsi 9U€ Sositions en début de phrase, dont la pause ini-

Peartr%irﬁa(nrlog}“prszpre, nom commun, pronom, Olet-iale est en moyenne de 9728,34 ms (6090,27), et
» ellipse). celles en milieu de phrase, dont la pause initiale
Hypothéses de travail est en moyenne de 3315,91 ms (2337,17)t-Un
, R . . ,.test révéle ici une différence significative suitvan
L’hypothese genera_lc_e ayant guidé notre etUd?empIacement de la propositiontt29)=11,66,
est que les propositions sont dautant plug.p o1, Des tests antérieurs avaient révélé que,

courtes a planifier qu'elles ont ét€ anticipees. o mjjieu de phrase, il n'y avait pas de différence
Concernant la continuité syntaxique, certaines

propositions sont plus fortement dépendantes dZEi_es écarts-types sont donnés entre parenthéses

Caractéristiques syntaxiques et référentielles
des propositions
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significative entre les propositions en début d’UT relatives divers
et celles en milieu d’UT : c’est pourquoi NOUS complétiv 11% 2%

n'avons gardé que la distinction entre propositiol es
en début et en milieu de phrase. 7% \ . ,
juxtaposé

es
51%

Nous allons tout d’abord présenter un model
général de régression, qui a l'avantage de r¢
grouper toutes les caractéristiques syntaxiques
référentielles que nous avons a disposition pot
'ensemble des propositions. Le but est en effe coordonn
de rentrer dans le modéle, pour chaque propos f:j
tion, des indicateurs a la fois syntaxiques et se- = B
mantiques afin de voir quels effets restent signi-9- 1 Répartition des types de propositions damseietes
ficatifs lorsque toutes ces variables sont entrées R . , .
simultanément, et quelle part de variance elles Le mpdele general a don.c. montre un effet si-
permettent d’expliquer. Nous avons donc effecgn'f"x:r[If du type de prqppgltlon (p<0,001). Les
tué un modele de régression linéaire avec poﬁeoyennes_c_ies pauses |p|t|ales pour chaque type
variable dépendante la pause initiale de chaqt¥ Proposition, regroupés selon les résultats du

proposition. Les variables indépendantes (ddnedele. sont indiquées dans le Tableau 1.

circonsan
cielles
13%

sormais VI) étaient les indicateurs disponibles _ Pause initiale (en ms)
pour chaque proposition; nous avons veillé & gecirconsancielles avant 14886.66
qu'il 'y ait pas de corrélation trop forte entess| | matrice _ ’
V12 Ainsi, les VI retenues étaient : Juxtaposees avant cirr 9511.71
- I'emplacement syntaxique (proposition e constancielle ’
début de phrase / en milieu de phrase) - coordonnées
- le nombre de mots par proposition - juxtaposées apres cir- 3460,08
- le type de proposition (7 catégories synt constancielle
taxiques) - relatives
- si la proposition est matrice ou non may - circonstancielles apres 2261,56
trice matrice
- le nombre total de référents complétives 2185,19
- le nombre de référents nouveaux Tab. 1 Moyenne des pauses initiales (en ms)
- le nombre de référent anciens en fonction du type de proposition

Ce modele permet d’expliquer plus du quart
de la variance : £0,27. Nous avons utilisé un Comme remarqué dans lketest mentionné
modéle pas a pas ascendant. Dans lordierécédemment, l'effet de I'emplacement syn-
d’entrée dans le modeéle, les variables ayant uiaxique ressort, les propositions en debut de
effet significatif sont: le type de proposition, phrase étant précédées d’'une pause significati-
I'emplacement, le fait que la proposition soit mavvement plus longue que celles en milieu de
trice, et le nombre de mots. phrase (p<0,001).

Le graphique suivant indique la répartition du Il a été noté également que les pauses des pro-
type de proposition dans les textes ; la catégorigositions matrices étaient significativement plus
« divers » regroupe les cas ou plusieurs types dengues que celles des non matrices (p<0,05).
propositions sont associés (par exemple, une ci-
constancielle coordonnée a une autre). Nous ni 10000
tons qu’environ la moitié des propositions son  gooo
juxtaposeées.

6000
4000
2000
0 . )
matrices non matrices
7693,03 6097,08

Fig. 2  Moyenne des pauses initiales (en ms) des

3 . . , .
Aucun coefficient de corrélation entre deux VI propositions matrices et non matrices

n'était supérieur a 0,70 (Maggio et al., 2012)

73



Emilie Ailhaud et Harriet Jisa

_ . 6000
En outre, ce modeéle de régression nous a inc

qué qu'il y avait bien un effet de la longueur de >°%°
la proposition (p<0,05), avec une corrélation po 4000
sitive : plus la proposition contient de mots, plus 5,9
la pause qui la précéde est longue. Par ailleur I l

aucun effet lié au nombre de référents (total *°%°
nouveau ou ancien) n'a été releve. 1000
Nous avons ensuite voulu tester I'effet de ca

ractéristiques liées a un type particulier de pro explicatives | narratives  restrictives
position, que nous ne pouvions donc pas rentrt 5255,96 2658,57 2324,99
dans le modele général. Pour cela, nous avolis S
effectué des tests de comparaisons de moyenne, F'9: 3 Moyenne des pauses initiales (en ms) des

. . , -, . prapositions relatives en fonction de leur fonctitiscursive
si possible sur des données appariees en falsgn?
la moyenne par sujet, lorsque le nombre de dor-a continuité référentielle : exemple du main-
nées était suffisant. Afin de normaliser les don- tien du référent DIM
nées, celles-ci ont subi une transformation loga-
rithmigue. Cependant, pour plus de clarté, Ie§é

moyennes seront données en valeur brute (erﬂoyenne 2,43 (0,29) référents par proposition.

mS_IZ' dabord. | q . I Parmi ces référents, 36% sont des nouveaux réfé-
out d'abord, les coordonnees avec e IIOS('F‘ents; dans 64% il s'agit donc du maintien

é%%ﬁengﬁsz g?%(i)f’ii;tir\?esr)ngr?t S?J]; E:jrtgreﬁzdligsanciens référents. Les référents maintenus tout
coordtfnnées Sans ellipse (mg enne = 2508 long du texte sont généralement les person-
P y "Nages : bien sdr le prisonnier Dimitri, le gardien,

ms). : , . .
Pour les propositions subordonnées, on trou uIS _dautres personnages mtrodults' 'dans
' istoire (e.g. les autres gardiens, un voisin de

une différence significative entre les propositions

enchassées et les propositions non enchéssécee”u'e’ une fiancee).
prop Ses anciens référents pouvaient étre réintro-

Chaque texte comptait environ 102,27 (17,78)
férents ; cela correspond a la présence d'en

<0,001). : iy .
(P ) duits sous differentes formes lexicales, comme le
montre la figure 4.
3000
2500
mot déja AP
2000 utilisé repétition
exacte
1500 auparava 35%
1000 nt
25%
500
0
non enchassées enchassées
2598,79 1145,79 nouveau
mot .
) o 22% ellipse
Fig. 2  Moyenne des pauses initiales (en ms) des ° 18%
propositions subordonnées en fonction de leur iposit
Enfin, concernant les propositions relatives, Fig. 4 Type de reprise des anciens référents

71% d’entre elles sont des propositions relatives N N
restrictives. Un effet du type de relative a été no 'NOUS avons plus particulierement etudie le
té, avec plus particulierement un effet significati Maintien du refeérent DIM, qui est generalement

entre les restrictives et les explicatives (p<Q,05) Present tout au long du texte : il apparait en
moyenne 32,9 fois par texte, ce qui représente un

tiers des référents mentionnés. En tout, nos ana-
lyses ont porté sur 813 données.

Nous avons de nouveau mené une analyse de
régression, afin de s’'assurer que les effets res-
taient significatifs quand I'ensemble des va-
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riables étaient entrées dans le modele. Ces \ hom
étaient : commun
- le nombre de propositions depuis la der: 2%
niére mention du référent
- le type de reprise du référent
- le réle syntaxique de DIM
- la nature grammaticale du référent prjg;m
Le référent DIM apparaissait, sous différentes ’
formes, dans presque toutes les propositions
en moyenne, chaque mention de ce référel

ellipse
24%

nom
propre
13%

était séparée par 1,46 proposition. possessif
Concernant le role syntaxique, dans 71% de_ 15%

cas DIM était le sujet de la proposition. Nous _ _ -

avons également noté lorsqu'il était fait réfé- Fig. 6 Nature grammaticale du référent DIM

rence a ce personnage a travers un complémentE p . inté Y
de nom (« de Dimitri ») ou un déterminant pos-. —1HN, PUISQUE NOUS NOUS Interessons a la con-

sessif (« sa femme »), ce qui représente envirdfluité référentielle, on peut voir quel type de

16% des mentions. reprise est faite, par rapport a la mention préc\é-
dente. La proportion de nouveaux mots est tres
divers ) faible. Généralement, il s’agit soit d’'une répéti-
8% C"er:tp('jeem tion exacte de la mention précédente, soit d’'une
nom / reprise d'un mot déja utilisé auparavant.
détermin
ant t déis
possessil... ml,(l)ti“SeéJa répétition
objet auparava exacte
sujet 5% nt 34%
71% 37%
Fig. 5 Role syntaxique du référent DIM nouveau
ellipse
mot o
Ce référent peut étre repris suivant diverses ci 5% 24%

tégories grammaticales. Dans 13% des cas, le
scripteur utilise le prénom « Dimitri ». De ma-
niere tres rare (2%), il a recours a un nom com-

mun : celui-ci peut indiquer son rapport avec Ufeq jiens apparaissant entre type de reprise, role
autre personnage (« frére », « mari »), Son ancielayique et nature du mot. Ainsi, dans 99% des

metier (« fermier », « boxeur ») ou sa conditiony|jinses DIM est sujet de la proposition. Dans le

actuelle («détenu », « prisonnier »). Presque |&;q ge |5 répétition exacte, c'est a 89% le pronom

o . > ; a'ui est repris ; en revanche, quand on reprend un
nom (généralement « il » ou «lui »). Enfin, dang, o qui avait été utilisé auparavant, ce n'est plus
26% des cas le referent_ n'est pas mentionne eﬁhe 50% du temps un pronom, et dans 35% des
plicitement : il y a une ellipse. cas la reprise du prénom « Dimitri ».

Lorsque DIM est le sujet de la proposition,
c'est a peu prés a part égale soit une répétition
exacte, soit une ellipse, soit une reprise d’'un an-
cien mot. Ces sujets sont dans 47% des cas un
pronom, et dans 16% le nom propre.

Nous avons donc mené une analyse de régres-
sion linéaire, avec un modéle pas a pas ascen-
dant. Le modéle obtenu permet d’expliquer 5,2
% de la variance ; cela peut paraitre faible, mais

Fig. 7 Type de reprise du référent DIM

Il est possible de faire quelques remarques sur
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il faut rappeler que seuls des critéeres relatifs aB  Discussion

référent DIM ont été rentrés dans ce modeéle. o
Les VI ayant un effet significatif étaient, dans L€S analyses precedentes ont eu pour but de
leur ordre d’entrée dans le modeéle : le role synteSter certains effets de la continuité syntaxique

taxique, le type de reprise, et la nature du réfét référentielle.

rent. Les resultats concernant la continuité syn-
Tout d’abord, le réle syntaxique joué par DIMt@xique vont dans le sens d'une planification sur
semble important : il est beaucoup plus long!usieurs propositions. En effet, nous voyons tout
d'initier une proposition si DIM est sujet, quels'i d'abord gue les pauses sont plus longues en de-
a un autre role syntaxique (p<0,001). but de phrase : cela suggere qu'a I'écrit la phrase
délimitée par des indices graphiques, a une réali-
6200 té cognitive. Les résultats d'études précédentes
6000 menées dans d’autres langues, selon lesquels la
5800 pause est plus courte devant une subordonnée
5288 que devant une juxtaposée ou une coordonnée
5200 (Immonen & Makisalo, 2010; van Hell et al.,

4800 donc sans doute en partie planifiées en début de
4600 phrase ou durant I'écriture de la proposition pré-
cédente. Le fait que les pauses initiales des pro-
positions matrices soient plus longues que celles
Fig.8  Moyenne des pauses initiales (en ms) des d€S Non-matrices appuie cette hypothése : en de-
propositions en fonction du réle syntaxique de DIM ~ but de proposition matrice, la planification ne
Concernant le type de reprise (p<0,01), leporte pas que sur la proposition qui va étre gcrite
pauses les plus longues sont devant les proposiais elle anticipe également les propositions su-
tions dont le référent DIM est repris avec undordonnées qui en dépendront. L'exception évi-
répétition exacte. dente concerne les cas ou la proposition circons-
tancielle est en début de phrase : c’est la configu
ration dans laquelle la pause initiale est la plus
longue, vraisemblablement parce qu'il est systé-
8000 matiqguement indispensable de déja planifier la

5000 - 2008), sont ici corroborés : les subordonnées sont

sujet autre
6034,74 5157,99

10000

6000 proposition matrice en trés grande partie. Ces

résultats sont maintenus quelle que soit la lon-

4000 gueur de la proposition, puisque la longueur avait
2000 I été rentrée également comme VI dans le modele
de régression. Les relatives restrictives et les
0 propositions enchassées sont aussi précédées
répétition  mot déja utilisé ellipse, d’'une pause plus courte, ce qui est cohérent avec

exacte auparavant nouveau mot

I'hnypothese d’une anticipation de leur planifica-
Fig.9  Moyenne des pauses initiales (en ms) des  tion, dans le premier cas parce qu'elles sont se-
propositions en fonction du type de reprise de DIM ~ mantiquement indispensables dans le discours

puisqu’elles servent a déterminer le référent;

Enfin, une fois ces variables introduites, il esdans le second cas parce gu’elles viennent inter-
possible d'isoler encore un effet de la nature duompre la proposition matrice. Par ailleurs, le fai
référent (p<0,05) : la pause initiale de la proposid’avoir intégré le nombre de mots de la proposi-

tion est beaucoup plus longue si DIM est introtion dans le modele de régression et d’avoir ob-

duit sous la forme du nom propre qu’avec urservé une corrélation positive a permis de con-

pronom. firmer un effet de la longueur déja remarqué a
En revanche, aucun effet de la distance depui®ral (Cook et al., 1974; Ferreira, 1991).
la derniére mention n’a été relevé. Concernant la continuité référentielle, les ré-

sultats obtenus ne confirment pas les hypothéses
de départ. Tout d’abord, il n’y a pas d'impact du
nombre de référents (total, ancien ou nouveau)
sur la durée de la pause initiale. La planification
du nombre de référents étant d’'ordre sémantique,
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donc plutét de haut niveau (avant la mise ewuart de la variance (27,4%) était expliqué, ce
texte), il est possible que cette planification-gloqui est une part relativement importante dans la
bale se fasse plutdt en début de phrase : dansmesure ou plusieurs variables ne pouvaient pas
cas, le nombre de référents introduits dans létre introduites dans le modéle de régression,
phrase, et le statut ancien ou nouveau de ces réfitisqu’elles ne concernaient pas toutes les pro-
rents aurait un impact uniguement sur la pause gositions. En outre, de hombreux autres facteurs
début de phrase. Au début de chaque propositiggeuvent expliquer cette variation. Par exemple,
il y aurait ensuite plutdét un travail de lexicalisa des facteurs linguistiques d’ordre discur-
tion : dans ce cas, la pause initiale sera affecté&f pourraient étre identifiés: on pourrait suppose
par des facteurs dordre davantage lexicafjue les propositions se situant au début d'une
(comme la nature grammaticale des mots quiouvelle séquence narrative sont précédées d’'une
seront utilisés). pause plus longue. Cela a déja été suggéré par les
Le fait qu’il n’y ait pas d'influence de la dis- résultats portant sur le maintien référentiel du
tance entre deux mentions du référent DIM peypersonnage principal Dimitri, mais I'étude dis-
s’expliquer par le fait que cette distance est tresursive demandera a étre approfondie. De plus,
faible (moins de deux propositions endes facteurs de plus bas niveau peuvent égale-
moyenne) : ce référent est toujours facilementent avoir un effet: le modele proposé par
accessible. En revanche, il est possible qu'uMaggio, Lété, Chenu, Jisa, & Fayol (2012), qui
effet plus fin ressorte si I'on regarde la durée deomprenait des indices lexicaux et infra-
la pause juste avant le référent, et non en déblgixicaux, était ainsi parvenu a expliquer environ
de proposition, en fonction du nombre de mots 1d0% de la variance des pauses initiales des mots
séparant de sa derniére mention. situés a l'intérieur des propositions. Par ailleurs
En revanche, I'analyse plus précise du référena variabilité inter-individuelle est trés fortei S
DIM fournit quelques pistes intéressantes. Touton reprend les modéles de production écrite,
d’abord, le fait d’analyser simultanément les efcelle-ci peut s’expliquer par de nombreux fac-
fets du réle syntaxique, de la nature grammatiteurs : l'aisance grapho-motrice, la motivation,
cale et du type de reprise permet d’isoler la poies capacités cognitives, les connaissances liées
tée de chaque effet. Par ailleurs, les résultats obu sujet, etc.
tenus peuvent étre expliqués par plusieurs ni- Enfin, nous pouvons souligner quelques ques-
veaux de planification. Ainsi, il y a un effet mas-tions d’ordre méthodologique dans I'étude des
sif du réle syntaxique de DIM : la proposition estprocessus cognitifs & partir des données chrono-
plus longue a étre initiée si DIM en est le sujetmétriques. En effet, nous avons suivi dans cette
Une explication peut étre d'ordre discursif. Enétude le postulat classique selon lequel les pauses
effet, Dimitri est le personnage principal desont des indices de planification ; nous avons
I'histoire. On peut alors penser que ce récit narreependant vu que dans certains cas il pourrait
les différentes actions de ce personnage : chage&gir davantage de mise en texte que de planifi-
nouvelle séquence aura donc généralement pocation. Or, Olive, Alves, & Castro (2009) ont
sujet DIM. Il pourra cependant y avoir des sémontré que les processus de planification pou-
guences narratives avec plusieurs petites actiongient intervenir lors de la transcription ; pdr ai
dans lesquelles DIM ne sera pas nécessairemdatirs, les pauses peuvent étre dévolues a d'autres
le sujet. Par conséquent, si on associe les propprocessus, notamment la révision, dans le cas de
sitions dans lesquelles DIM est sujet avec le dda production écrite (Fortier & Préfontaine,
but d’'une nouvelle séquence narrative, on peut994). Il serait donc intéressant de chercher si
expliquer que ces propositions soient précédéetes mesures chronométriques comme la vitesse
d’'une pause plus longue. Par ailleurs, il est intéd’écriture ou les pauses intra-mots peuvent aussi
ressant de voir que ces pauses initiales sont égatre des indices de processus de haut-niveau ;
lement sensibles a des facteurs lexicaux : pdietude plus spécifique des révisions, grace aux
exemple, si un pronom est utilisé dans 